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Przedmowa do wydania polskiego

Polska to - obok Korei - jeden z dwéch krajow, ktére w ciagu ostatnich
dwustu lat byly najbardziej narazone na agresj¢. Oba paristwa majg potez-
nych sasiadéw, ktdrzy wielokrotnie usitowali narzuci¢ im swojg dominacje
lub wrecz dokona¢ podboju. Polska przez znaczng czg$¢ swojej historii
graniczyla z Niemcami i Rosjg; miata tez wspdlng granice z Austrig, gdy
ta ostatnia zaliczala si¢ do grona mocarstw. Korea z kolei lezy migdzy
Chinami, Japonig i Rosja. Nie powinno wiegc dziwi¢, ze zaréwno Polska,
jak i Korea, padaty tupem silniejszych sgsiadéw i znikaty z mapy $wiata
na dlugie lata. Norman Davies nie bez powodu okresla Polske mianem
»Bozego igrzyska”.

Historia Polski powinna sktania¢ jej mieszkancéw do studiowania
polityki migdzynarodowej, by mogli zrozumie¢ jej brutalnoéé¢ i potrafili
odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego ich kraj tak czesto padat ofiarg mocarstw.
Nie nalezatoby tez zaniedbywac gtebokiej refleksji nad przysztoécig Polski.
Jak duze zagrozenie stanowig dla niej Niemcy i Rosja? Czy Stany Zjedno-
czone pozostang zaangazowane w Sojusz Péinocnoatlantycki i obrong
Europy? I w koncu - w jaki sposéb Polska moze zwigkszy¢ swoje szanse
na przetrwanie w XXI wieku?

Tragizm polityki mocarstw rzuca $wiatlo na te oraz wiele innych istot-
nych zagadnien. Gléwnym przestaniem ksigzki jest teza, ze panistwa zain-
teresowane przetrwaniem w niebezpiecznym $wiecie polityki miedzynaro-
dowej nie moga uchyli¢ si¢ od zmagan o potege. Nawet te, ktdre chciatyby
tylko zy¢ w pokoju, s skazane na t¢ bezwzgledna rywalizacje.

Podstawowg przyczyna walki o potege jest brak wladzy nadrzednej,
do ktdrej panstwa mogtyby odwola¢ sie w razie zagrozenia. Innymi stowy:
w systemie miedzynarodowym nie ma zadnego str6za prawa. Co wiecej,
zadne panstwo nie moze by¢ pewne tego, ze inne paristwa nie zywig wobec
niego wrogich zamiaréw, a tym bardziej - ze nie bedg ich zywi¢ w przyszto-
$ci. Pafistwa muszg wiec nieustannie analizowad potencjalne zagrozenia.



PRZEDMOWA DO WYDANIA POLSKIEGO

Czy nasz sgsiad jest naszym przyjacielem? Czy dzisiejszy przyjaciel jutro
nie okaze si¢ wrogiem? Czy jestesmy wystarczajaco silni, by odeprze¢ atak?
Gdy intencje innych s3 nie do odgadnigcia, a w systemie brak stojacego na
strazy sprawiedliwo$ci zandarma, kazde panstwo stara si¢ zapewnic sobie
bezpieczenstwo poprzez maksymalizacje wlasnej potegi.

Idealnym rozwigzaniem jest zdominowanie systemu, czyli osiagnigcie
takiej przewagi nad rywalami, przy ktdrej zagrozenie dla wlasnego prze-
trwania niemalze zanika. Stabos¢ natomiast $ciaga klopoty, gdyz w polityce
miedzynarodowej silni chetnie korzystajg ze swojej potegi kosztem stabych.
Polakom, ktérzy tyle wycierpieli z ragk mocarstw, nie trzeba zreszta tego
ttumaczyc.

Mato prawdopodobne jest, by ktérekolwiek panstwo zdotato osiggnac
hegemonig globalng, gdyz projekcja sity poprzez wielkie akweny, takie jak
Atlantyk i Pacyfik, nastrecza ogromnych trudnosci. Nawet Stany Zjedno-
czone, pomimo wielkiego bogactwa i potegi osiggnietych w ciagu ostatnich
trzydziestu lat, nie s3 w stanie zdominowa¢ calej planety. Mozliwe jest
natomiast osiggnigcie hegemonii regionalnej, czego przyktadem sa wlasnie
USA - hegemon poétkuli zachodniej. Za ostateczny cel mocarstw nalezy
wiec uzna¢ hegemonie regionalng potaczong z gwarancja, ze w Zadnym
innym regionie nie pojawi si¢ lokalny hegemon. I tak Stany Zjednoczone
wlozyly wiele wysitku, by powstrzyma¢ cesarskie Niemcy, III Rzesz¢ oraz
Zwiazek Radziecki przed zdominowaniem Europy, za$ Japoni¢ — przed
zdominowaniem Azji. USA odegraty kluczowa role w rozgromieniu wszyst-
kich czterech potencjalnych hegemondw, dzieki czemu zachowaly status
jedynego hegemona regionalnego na §wiecie.

Zarysowana powyzej teoria stosunkéw miedzynarodowych, ktdrg nazy-
wam realizmem ofensywnym, méwi wiele o miedzynarodowym potozeniu
Polski. Pozwala przede wszystkim zrozumie¢, dlaczego Niemcy i Rosja
rywalizowaly o kontrole nad Europg Wschodnia, a takze dlaczego kazde
z tych mocarstw w pewnych momentach historycznych dazylo do zdo-
minowania catego kontynentu. Polska - panstwo stabsze, lecz zajmujace
strategicznie wazne terytorium - padala naturalnie ofiarg zmagan potez-
nych sgsiadéw. Gdyby to Polska byta mocarstwem - wynika z mojej teorii -
a Rosja lub Niemcy panstwami stabszymi, sytuacja bylaby analogiczna:
Polska dazytaby wowczas do podporzadkowania sobie stabszych sasiadow,
rywalizowataby z innymi mocarstwami, a by¢ moze nawet podjelaby probe
wywalczenia hegemonii regionalnej.
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PRZEDMOWA DO WYDANIA POLSKIEGO

Polska jest dzi§ bezpieczniejsza niz w jakimkolwiek innym okresie
swojej historii. Wynika to gtéwnie z jej czfonkostwa w NATO, za kt6-
rym idg gwarancje bezpieczeristwa ze strony Stanéw Zjednoczonych.
Sasiedzi nie stanowig obecnie zagrozenia dla Polski. Niemcy s3 mocno
zintegrowane z NATO i nie mogg pozwoli¢ sobie na agresywng polityke
w Europie Wschodniej; nie maja zreszta dos¢ silnej armii. Rosja natomiast
jest mocarstwem; w 2014 roku dokonala aneksji Krymu, pozostaje tez
mocno zaangazowana w wojn¢ domowg na Ukrainie. Nie jest jednak
wystarczajaco silna, by zagrozi¢ Polsce, a nawet gdyby byta — moze zosta¢
odstraszona przez NATO, czyli w istocie przez amerykanskie gwarancje
bezpieczenstwa.

Fundamentalne, w $wietle powyzszych rozwazan, dla przyszlosci
Polski pytanie brzmi: czy Stany Zjednoczone bedg nadal utrzymywac
sity zbrojne w Europie, czy tez opuszcza Stary Kontynent, powodujac
tym samym upadek NATO? W tym drugim wypadku Warszawa byltaby
zmuszona sama zadbaé o swoje bezpieczenistwo, co byloby - tagodnie
rzecz ujmujac - sytuacja nie do pozazdroszczenia. A zauwazyc¢ nalezy, ze
istniejg dzi§ dwa - zwigzane ze sobg - powody, dla ktérych Polacy moga
obawia¢ sie wycofania wojsk amerykanskich z Europy.

Po pierwsze, wedle mojej teorii powodem zaangazowania militarnego
mocarstw, takich jak USA, w odlegtych regionach nie jest utrzymywanie
pokoju, lecz powstrzymywanie potencjalnych hegemonéw. Stany Zjedno-
czone przystgpity do obu wojen $wiatowych, by zapobiec zdominowaniu
Europy przez Niemcy, a po 1945 roku amerykanskie sity pozostaty w Euro-
pie, by stanowi¢ zapore dla Zwigzku Radzieckiego. Po upadku tego ostat-
niego w Europie zabraklo potencjalnego hegemona, a jedyng misja wojsk
USA na kontynencie pozostato zapewnianie pokoju.

Dlatego tez wazne jest, by Polacy zrozumieli, z jak wyjatkowa sytu-
acjg mamy do czynienia. Mimo, iz sity USA pozostaja obecne w Europie
trzydziesci lat po zakonczeniu zimnej wojny, z amerykanskiego punktu
widzenia racjonalnos¢ takiego zaangazowania stoi pod znakiem zapytania.
Amerykanie nie podejmowali przeciez wysitkéw na rzecz utrzymania poko-
ju w Europie w przededniu obu wojen $wiatowych, a do kazdego z tych
konfliktow przystapili dopiero kilka lat po jego rozpoczgciu. Co wigcej -
prezydent Trump dat sie pozna¢ jako zdeklarowany przeciwnik NATO,
wielokrotnie sugerujacy mozliwo$¢ wycofania wojsk z Europy i przerzu-
cenia odpowiedzialnosci za losy kontynentu na samych Europejczykow.
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Po drugie - i istotniejsze — wzrost znaczenia Chin sprawia, ze polity-
ka USA coraz silniej cigzy ku Azji, co musi wigzac si¢ z ograniczeniem
zaangazowania w Europie. Jesli Chiny nadal beda rozwija¢ si¢ w obecnym
imponujgcym tempie, z czasem osiaggng zdolno$¢ zdominowania calej Azji.
Dla Stanéw Zjednoczonych taka sytuacja jest nie do przyjecia, w zwiaz-
ku z czym zrobig wszystko, by jej zapobiec - a powstrzymywanie Chin
w Azjiiinnych strategicznie waznych regionach, takich jak Zatoka Perska,
bedzie wymagato ogromnego wysitku. W Europie tymczasem kandydata
do hegemonii nie wida¢, co pozwala Waszyngtonowi mniej martwi¢ sie
o Stary Kontynent. Zwazywszy jedno i drugie, amerykarskim politykom
trudno bedzie uzasadni¢ utrzymywanie sit zbrojnych w Europie w jednym
zaledwie celu - utrzymywania pokoju.

Z punktu widzenia Europy, a wigc réwniez Polski, ewentualne wycofa-
nie sit amerykanskich miatoby katastrofalne konsekwencje. Gdyby do niego
doszlo, kazde europejskie panstwo musiatoby zatroszczyé¢ sie o wlasne bez-
pieczenstwo, a Stary Kontynent statby si¢ o wiele bardziej niebezpiecznym
miejscem. Niewatpliwie zaostrzylaby sie rywalizacja miedzy mocarstwami,
wzrostoby prawdopodobienstwo rozprzestrzeniania broni jadrowej a takze
ryzyko wybuchu wojen. Rzecz jasna wlasnie obawa przed takim rozwojem
wydarzen i powtdrka z burzliwej przesztosci stala za dotychczasowa decyzja
USA o utrzymaniu obecnosci wojskowej w Europie. Swiat nie stoi jednak
w miejscu; wzrost potegi Chin moze doprowadzi¢ do obalenia europejskie-
go porzadku, pozostawiajac Polske i inne paristwa kontynentu samym sobie.
Jesli moja analiza jest poprawna, europejscy przywddcy powinni dotozy¢
wszelkich staran, by w nadchodzacych latach nie dopusci¢ do wycofania
sit USA z kontynentu europejskiego.

John J. Mearsheimer
16 kwietnia 2019



Przedmowa do wydania uaktualnionego

Prace nad Tragizmem polityki mocarstw rozpoczatem niedtugo po roz-
padzie Zwigzku Radzieckiego, w 1991 roku, a zakoniczylem prawie deka-
de p6zniej. W tym okresie wielu Amerykanéw - w tym znaczaca grupa
naukowcédw — optymistycznie ocenialo kierunek, w ktérym zmierzata
polityka mi¢dzynarodowa. Powszechnie wierzono, ze koniec zimnej wojny
zwiastuje poczatek nowej epoki, w ktérej nie bedzie dochodzito do wojen
miedzy mocarstwami, a pojecia takie jak rownowaga sit (balance of power)
bedzie mozna odlozy¢ do lamusa. Ich miejsce miata zaja¢ coraz $cislej-
sza wspotpraca migdzynarodowa, ktérej wieszczono $wietlang przysztosc.
Realiéci - tacy jak ja - stali si¢ swego rodzaju gatunkiem zagrozonym, ktdry
mial wkrotce wygina¢ jak dinozaury.

Niniejsza ksigzka stanowila probe zakwestionowania tego optymistycz-
nego podejécia do stosunkéw miedzynarodowych. Bronilem w niej tezy,
ze dawne niebezpieczenstwa nie zniknely, a realizm polityczny pozostaje
uzytecznym narzedziem rozumienia otaczajacej nas rzeczywistosci. Trzon
dzieta po$wigcony zostal mojej autorskiej teorii polityki migdzynarodowe;.
Rézni sie ona pod wieloma wzgledami od stynnych teorii realistycznych
Hansa Morgenthaua i Kennetha Waltza. Staralem si¢ jednak przekonac
czytelnikéw, ze moje zalozenia i wnioski okaza si¢ adekwatne do realiow
XXI wieku. :

Z poczatku moje dzielo nie wywolalo szerszego odzewu. U progu
XXI wieku stan spraw miedzynarodowych nie budzil jeszcze niepokoju.
Zmienito si¢ to dopiero w 2004 roku, wraz z fiaskiem interwencji w Iraku
oraz kolejnymi niepowodzeniami Stanéw Zjednoczonych w Afganistanie.
Stalo sie wowczas jasne, ze amerykanskim zmaganiom z terroryzmem
konca nie wida¢. Nic wiec dziwnego, ze optymizm lat dziewigcdziesigtych
niemal catkowicie ustgpil o wiele bardziej pesymistycznej ocenie polity-
ki miedzynarodowej, potgczonej z narastajaca troska o kierunek obrany
przez USA. Obecnie wigkszos¢ Amerykandw rozumie, Ze na $wiecie jest
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wiele punktéw zapalnych, a przyczyny konfliktéw s3 trudne - czasami
wrecz niemozliwe - do wyeliminowania.

Zmiana postrzegania stosunkéw miedzynarodowych nie dziwi, kiedy
wezmiemy pod uwagg, ze od zakoniczenia zimnej wojny ¢wier¢ wieku temu
Stany Zjednoczone stoczyly az sze$¢ wojen: w Iraku (1991), w Serbii (kon-
flikt bo$niacki, 1995), ponownie w Serbii (konflikt kosowski, 1999), w Afga-
nistanie (od 2001 do chwili obecnej), w Iraku (od 2003 do 2011) oraz
w Libii (2011). Amerykanskie sily zbrojne prowadzily dziatania wojenne
przez mniej wigcej dwie trzecie czasu, jaki uptynal od 1989 roku. Prze-
ciwnikami byly jednak zawsze panstwa stosunkowo stabe. W ciagu tych
dwudziestu pigciu lat Stany Zjednoczone nie musialy obawia¢ si¢ realnego
zagrozenia ze strony jakiegokolwiek innego mocarstwa.

Sytuacja ta zmienia si¢ jednak z uwagi na wzrost potegi Chin. Jezeli
szybki rozwdj chinskiej gospodarki utrzyma sie przez kilka kolejnych
dekad, Waszyngton niemal z pewno$cia bedzie musial - po raz pierwszy
od zakonczenia zimnej wojny - stawi¢ czolo réwnemu sobie przeciwnikowi.
Przeprowadzone przez Pew Research Global Attitudes Project w 2013 roku
badanie opinii publicznej wskazywato, ze ,w 23 sposrdd 39 krajow wiek-
szo$¢ respondentow, lub tez ich najliczniejsza grupa, uwazata, ze Chiny
juz zdetronizowaly Stany Zjednoczone jako najwazniejsze supermocar-
stwo $wiata, lub tez ze stanie si¢ to w przyszlosci”'. Nawet w USA 47%
ankietowanych stwierdzalo, ze Chiny z czasem wysforuja sie na pierwsze
miejsce (47% bylo przeciwnego zdania).

Wobec wzrostu potegi Chin trudno nie zadac sobie pytania: czy proces
ten moze przebiega¢ w sposob pokojowy? Odpowiedzi poszukiwatem juz
w pierwszym wydaniu Tragizmu..., gdyz pod koniec lat dziewieédzie-
sigtych wiele wskazywalo na to, ze Chiny stang si¢ krajem o szczegdlnie
duzym znaczeniu. Stwierdzitem wéwczas, Ze jesli rozwdj Chin nie ulegnie
zahamowaniu, kraj ten zbuduje potezne sily zbrojne i podejmie probe uzy-
skania w Azji statusu hegemona, analogicznego do pozycji USA na pétkuli
zachodniej. Zdominowanie wlasnego regionu - argumentowatem - to dla
kazdego panstwa najlepszy sposob na zagwarantowanie sobie bezpieczen-
stwa. Prognozowalem réwniez, ze sgsiedzi Chin przy wspotudziale Stanéw
Zjednoczonych bedg starali sie powstrzymac ambicje Pekinu, a bedace

1 Americas Global Image Remains More Positive Than China’s: But Many See China Becoming
World’s Leading Power, Pew Research Global Attitudes Project, Washington DC, 18 lipca 2013.
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efektem tych przeciwstawnych dazen zmagania zachwiejg bezpieczen-
stwem calej Azji.

Pierwsze wydanie Tragizmu... ukazalo si¢ w 2001 roku; od tego cza-
su przekonywatem w licznych wystapieniach, ze wzrost potegi Chin nie
bedzie przebiegaé w spos6b pokojowy. Niektdre z tych wystapien miaty
miejsce w samych Chinach. W 2004 roku debatowalem na ten temat ze
Zbigniewem Brzezifiskim, bylym doradcg prezydenta Jimmyego Cartera
do spraw bezpieczenstwa narodowego®. W ciagu pierwszych kilku lat moje
argumenty nie trafialy do przekonania wigkszoci stuchaczy, a w najlep-
szym razie byly przyjmowane z rezerwg. Ow sceptycyzm zaczat ustgpowaé
dopiero po 2008 roku, po czgdci za sprawg nieustajgcego wzrostu pote-
gi Chin, lecz takze z powodu ich coraz wigkszej asertywnosci na arenie
miedzynarodowej, ktéra zaniepokoita zaréwno sasiadow Paristwa Srodka,
jak i Stany Zjednoczone. Obecnie moja prognoza przysztych stosunkéw
chinsko-amerykanskich znajduje o wiele wiecej zrozumienia.

Zwazywszy, ze wzrost potegi Chin prawdopodobnie okaze si¢ najwaz-
niejszym wydarzeniem XXI wieku oraz biorgc pod uwage powazne ryzyko,
ze proces ten moze doprowadzi¢ do wojny, uznatem za wskazane uzupet-
nienie ksigzki o dodatkowy rozdzial, w ktérym szczegélowo wylozytem
moj poglad na te kwestig. Chociaz byla ona poruszana juz w pierwszym
wydaniu z 2001 roku, nie poswigcitem jej wystarczajgco duzo uwagi, gdyz
w tamtym czasie zajmowalem si¢ réwniez wieloma innymi sprawami. Cato-
$ciowego ujecia kwestii chinskiej nie zawartem réwniez w Zadnym innym
opublikowanym od tamtej pory dziele. Z tego tez powodu nowy rozdziat
podsumowujacy poswiecony jest niemal wytacznie Chinom i zawiera
kompleksowe uzasadnienie przekonania, ze dalszy wzrost potggi Chin
wigze si¢ z duzym ryzykiem powaznych konfliktow w Azji.

Jesli poming¢ niniejsza przedmowe oraz nowy rozdziat o Chinach,
ksigzka nie rozni si¢ praktycznie od pierwszego wydania. Przede wszystkim
nie ulegta zmianie teoria realizmu ofensywnego. Niektdrzy czytelnicy moga
by¢ tym zaskoczeni, zwazywszy, ze wzbudzila ona szeroka dyskusje, a czes¢
badaczy poddata jg ostrej krytyce. Po$wiecong mojej teorii uwage przyjmu-
je z satysfakcja, a wszelka krytyke - te 0gdlna i te szczeg6towa - z powaga.
Merytoryczna polemika jest wszak oznaka najwyzszego szacunku, jaki

2 Zapis debaty opublikowano w: Zbigniew Brzezinski, John ]. Mearsheimer, Clash of the Titans,
»Foreign Policy”, nr 146 (styczen-luty 2005), s. 46-49.
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jeden naukowiec moze okaza¢ drugiemu. Niemniej jestem przekonany, ze
realizm ofensywny opart sie z powodzeniem formutowanym pod jego adre-
sem zarzutom. Nie oznacza to, rzecz jasna, ze jest teorig doskonals, ktéra
nie zostanie nigdy wyparta przez inne - na razie jednak nie widz¢ powodu,
by wywdd zawarty w pierwszym wydaniu Tragizmu... wymagal poprawy.

W nowym, koricowym rozdziale postuguje si¢ realizmem ofensywnym,
by udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, ktére w nadchodzacych dekadach nie-
watpliwie bedzie zaprzata¢ glowy politykom, przedstawicielom rozmaitych
dyscyplin naukowych, a takze zainteresowanym sytuacja migdzynarodowa
ludziom z catego $wiata: czy wzrost potegi Chin moze przebiega¢ w sposéb
pokojowy? Niestety, moja odpowiedZ brzmi: nie.

Pragne w tym miejscu podzigkowac o$miu osobom, ktére zrecenzowaty
nowy rozdziat ksigzki i ktérych uwagi pozwolity na jego znaczace ulepsze-
nie. S3 to: Jessica Alms, Charles Glaser, Michael ]. Reese, Marie-Eve Reny,
Michael Rowley, Luke Schumacher, Yuan-Kang Wang i przede wszystkim
Stephen Walt. Wczesny szkic rozdzialu zaprezentowalem na konferencji
zorganizowanej w ramach Program on International Political Economy
and Security (PIPES) na Uniwersytecie w Chicago. Uczestnicy panelu
przedstawili obszerne uwagi, ktére okazaly sie bardzo przydatne w pracy
nad wersja ostateczng. Jestem glteboko wdzieczny za calg okazang mi pomoc
i - rzecz jasna - przyjmuje odpowiedzialno$¢ za wszelkie niedociagnigcia.

Szczegolne podzigkowania pragne ztozy¢ na r¢ece Robyego Harringto-
na, redaktora zajmujacego sie¢ moja ksigzka w wydawnictwie Norton. To
on pierwszy zasugerowal przygotowanie uaktualnionego wydania Tra-
gizmu... Jego pierwotny zamyst zaktadat opublikowanie dzieta w 2011 roku,
w dziesigta rocznice pierwszego wydania. Podobnie jednak, jak wowczas,
osiggniecie wyznaczonego celu zajelo mi wiecej czasu, niz si¢ spodziewa-
tem. Roby jest moim bliskim przyjacielem od niemal dwudziestu pieciu
lat i bardzo wiele mu zawdzigczam. Jestem tez wdzigczny Lisie Camner
McKay, redaktor odpowiedzialnej za wydanie uzupelnione, ktéra fachowo
nadzorowatla prace nad przygotowaniem niniejszej ksigzki do druku.



- Przedmowa do wydania pierwszego

Wiek XX byt okresem wielkiej przemocy na arenie migdzynarodowe;.
Na europejskich polach bitew pierwszej wojny swiatowej (1914-1918) zging-
to okoto dziewigciu milionéw ludzi. Okolo pie¢dziesigciu milionéw - gtow-
nie cywiléw - stracilo Zycie w czasie drugiej wojny $wiatowej (1939-1945).
Niedtugo po 1945 roku $wiat ogarngta zimna wojna. Nie przyniosta ona, co
prawda, bezposredniego starcia Zwigzku Radzieckiego i jego sojusznikéw
z Uktadu Warszawskiego ze Stanami Zjednoczonymi i Paktem P6inocno-
atlantyckim, lecz w wojnach zastepczych w Korei, Wietnamie, Afganistanie,
Nikaragui, Angoli, Salwadorze i innych panstwach zginely miliony ludzi.
Kolejne miliony ofiar pochtongly mniejsze, lecz nie mniej brutalne konflikty
XX wieku: wojny rosyjsko-japonskie w latach 1904-1905 i 1939, interwencja
aliantéw w czasie rosyjskiej wojny domowej w latach 1918-1920, wojna
polsko-bolszewicka w latach 1920-1921, liczne wojny arabsko-izraelskie
oraz wojna iracko-iranska (1980-1988).

Ten cykl przemocy bedzie trwal réwniez w nowym tysigcleciu. Nadzieje
na pok¢j $wiatowy prawdopodobnie okazg si¢ plonne, gdyz mocarstwa,
ktore ksztaltujg system miedzynarodowy, obawiaja si¢ siebie nawzajem,
a co za tym idzie - rywalizuja o potege. Ostatecznym celem kazdego z nich
jest zdominowanie w tym zakresie pozostatych mocarstw, gdyz dominacja
to najlepszy sposéb, by zapewnic sobie przetrwanie. Sita zapewnia bezpie-
czenstwo, a najwigksza sifa jest najlepsza polisg ubezpieczeniows. Pafistwa
podlegajace takim impulsom sg skazane na konflikt, gdyz kazde z nich
stara si¢ uzyskac przewage kosztem konkurentow. Jest to sytuacja tragicz-
na, lecz nie ma od niej ucieczki, chyba ze wspétzawodniczace mocarstwa
postanowig utworzy¢ rzad $wiatowy. Tak fundamentalna przemiana jest
jednak bardzo mato prawdopodobna, a zatem antagonizmy i wojny beda
nadal stanowic istotny i trwaly element polityki $wiatowe;j.

Tej ponurej prognozie mozna by przeciwstawic stwierdzenie, ze wiek
XX dobiegt konica w atmosferze pokoju - wraz z zakoniczeniem zimnej
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wojny - a stosunki miedzy mocarstwami u progu nowego tysiaclecia s3
raczej przyjazne. To niewatpliwie prawda, ale wnioskowanie o przysztosci
poprzez prostg ekstrapolacj¢ terazniejszosci nie zwiastuje powaznej analizy
naukowe;j.

Zastanéwmy sig, do jakich wnioskéw prowadziloby Europejczykéw
podobne rozumowanie u progu kazdego z dwéch ubiegtych stuleci. W roku
1800 na kontynencie trwaty wojny z napoleonska Francja, stanowiace kon-
tynuacje wojen z Francja rewolucyjna (okres 1792-1815), angazujace
wszystkie dwczesne mocarstwa. Te krwawe wydarzenia sprzyja¢ mogly
przekonaniu, ze wiek XIX wypelniag wojny miedzy mocarstwami. W rze-
czywistosci jednak byt to jeden z najspokojniejszych okreséw w historii
Europy. Z kolei w roku 1900 na kontynencie europejskim nie toczyl sie
zaden konflikt zbrojny, w ktérym bratoby udziat ktérekolwiek z mocarstw;
niewiele tez wskazywalo, by do konfliktu takiego moglo doj$¢ w nieodleglej
przysztoéci. Owczesny obserwator mégtby wiec dojsé do wniosku, ze wiek
XX bedzie okresem pokoju. Jak wiemy - bylo zgota inacze;.

Ogolne teorie stosunkéw miedzynarodowych s3 uzytecznymi narze-
dziami prognozowania tego, co nas czeka w przyszlosci. Najlepsze
z nich to takie, ktére opisuja typowe zachowania mocarstw wobec sie-
bie nawzajem i wyjasniajg przyczyny podejmowanych przez nie dzia-
tan. Dobra teoria pozwala takze zrozumie¢ dziatania mocarstw w prze-
szto$ci i wyttumaczy¢, dlaczego niektore epoki obfitowaly w konflikty
miedzynarodowe, a inne nie. Jezeli teoria spelnia te warunki i pomaga
zrozumie¢ historie, moze réwniez stuzy¢ formulowaniu przydatnych pro-
gnoz na przyszlos¢.

Teoria polityki miedzynarodowej, ktéra nazywam realizmem ofensyw-
nym, stanowigca przedmiot niniejszej ksigzki, spelnia — moim zdaniem -
powyzsze wymagania. Opiera si¢ ona na z gruntu realistycznych przestan-
kach i tym samym nawigzuje do tradycji myslicieli pokroju E.H. Carra,
Hansa Morgenthaua oraz Kennetha Waltza. Jest przy tym niezbyt skom-
plikowana i mozna jg uja¢ w kilka prostych twierdzen. Jednym z wazniej-
szych jest to, ze kazde z mocarstw dazy do maksymalizacji swej relatywnej
potegi. Innym - ze systemy wielobiegunowe, w sktad ktérych wchodzi
jeden szczegdlnie potezny gracz — potencjalny hegemon - sa szczegdlnie
narazone na wybuch konfliktu zbrojnego.

Zar6éwno te, jak i inne tezy niniejszej ksigzki mogg by¢ uznane za
kontrowersyjne. Logika wywodu, kt6ry za nimi stoi, jest jednak - moim
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zdaniem - niepodwazalna. Co wigcej, twierdzenia te wytrzymujg konfron-
tacje z przebiegiem wydarzen historycznych, w szczegdlnosci z ksztatto-
waniem si¢ relacji pomigdzy mocarstwami od roku 1792 poczawszy. Moja
teoria pozwala wreszcie na sformulowanie prognozy dalszego rozwoju
sytuacji migdzynarodowe;j.

Tragizm polityki mocarstw jest przeznaczony zaréwno dla badaczy -
moich kolegdw po fachu - jak i dla szerszego grona czytelnikéw zaintere-
sowanych mechanizmami polityki miedzynarodowej. Majac na uwadze
obie grupy odbiorcéw staratem sig, by wywéd byt przejrzysty i odarty
z zargonu akademickiego. Towarzyszyly mi stale stowa przestrogi, ktd-
rej krytyk literacki Lionel Trilling udzielil niegdy$ stawnemu socjologo-
wi C. Wrightowi Millsowi: ,,Musisz sobie wyobrazi¢, ze poproszono ci¢
o wygloszenie wykladu na jakis$ dobrze ci znany temat przed audytorium
ztozonym z wyktadowcow i studentéw wszystkich wydzialéw czotowego
uniwersytetu oraz grona zainteresowanych ludzi z pobliskiego miasta.
Wyobraz sobie, ze masz przed sobg taka publicznos¢ i ze ma ona prawo
wiedzie¢; wyobraz sobie, ze chcesz, zeby si¢ dowiedzieli. Teraz zacznij
pisa¢”®. Mam nadziejg, ze czytelnicy uznajg, ze udato mi sig¢ zrobi¢ dobry
uzytek z porady Trillinga.

3 C.Wright Mills, Wyobraznia socjologiczna, ttum. Marta Bucholc, red. nauk. i przedm. do wyd. pol.
Janusz Mucha, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2007, s. 336.



Podzigkowania

Cho¢ argumentacja zawarta w niniejszej ksigzce pochodzi ode mnie, w pra-
cach nad nig pomoca stuzyto mi wiele oséb i instytucji.

Wielu spoéréd moich kolegéw poswiecito swdj cenny czas na lekture
i recenzje rekopisu. Slady ich pracy sa rozsiane po calym tekscie. Niemal
kazdy spoérdd czytelnikéw zachecit mnie do porzucenia jakiego$ mylnego
argumentu lub przemyélenia fragmentu wywodu. Strach pomyslec, ile
chybionych mysli i btedéw faktograficznych zawierataby niniejsza ksigzka,
gdyby nie uwagi recenzentéw - chod, rzecz jasna, nie wszystkie sugestie
zostaly przeze mnie zaakceptowane i to ja ponosze odpowiedzialnoé¢ za
ewentualne bledy. Jestem wiec wdzigczny Colinowi Elmanowi, Michaelowi
Deschowi, Peterowi Libermanowi, Karlowi Muellerowi, Marcowi Trachten-
bergowi oraz - przede wszystkim - Stephenowi Waltowi; kazdy z nich prze-
czytal i zrecenzowal caly tekst, a wybrane jego fragmenty przeanalizowat
kilkakrotnie. Cenne uwagi przekazywali mi réwniez Robert Art, Deborah
Avant, Richard Betts, Dale Copeland, Michael Creswell, Michael Doy-
le, David Edelstein, Benjamin Frankel, Hein Goemans, Jack Goldsmith,
Joseph Grieco, Arman Grigorian, David Herrmann, Eric Labs, Karl Lau-
tenschlager, Christopher Layne, Jack Levy, Michael Mandelbaum, Karen
Mingst, Takayuki Nishi, Robert Pape, Barry Posen, Daryl Press, Cynthia
Roberts, Robert Ross, Brian Schmidet, Jack Snyder, Stephen Van Evera oraz
Alexander Wendt. Z géry przepraszam, jesli kogo$ pomingtem na tej liscie.

Podzigkowania nalezg si¢ réwniez licznym asystentom, ktérzy wspie-
rali mnie w wieloletniej pracy nad ksigzka - nalezy tu wymieni¢ Roshne
Balasubramanian, Davida Edelsteina, Daniela Ginsberga, Andree Jett,
Setha Jonesa, Keira Liebera, Daniela Marcinaka, Justine Rosenthal, Johna
Schusslera oraz Stevena Weila. Szczeg6lnie wdzigczny jestem Alexandro-
wi Downesowi, ktory przygotowat wiekszos¢ zamieszczonych w ksigzce
tabel i map, i ktéry niestrudzenie zglebial na moja proébe rozmaite
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Gdy finalizowalem przedostatnig wersje¢ rekopisu, nowojorski Council
on Foreign Relations (CFR) uhonorowal mnie stanowiskiem Whitney
H. Shepardson Fellow (1998-1999), przeznaczonym dla autoréw, dla umoz-
liwienia im doprowadzenia do kornca prac nad publikacjami. Powotana
przez CFR grupa naukowa spotkala si¢ trzykrotnie w Nowym Jorku celem
przedyskutowania wybranych rozdziatéw ksigzki. Richard Betts znakomi-
cie sprawdzit sie w roli przewodniczacego, za$ w sklad zespotu weszli Robert
Jervis, Jack Levy, Gideon Rose, Jack Snyder, Richard Ullman, Kenneth
Waltz oraz Fareed Zakaria. Zespol nie szczedzit mi krytyki, ktora okazata
si¢ jednak w znakomitej czgsci bezcenna dla prac nad ostateczng wersja
tekstu. Dzieki uprzejmosci CFR mialem tez mozliwo$¢ zaprezentowania
wybranych rozdziatéw na prelekcjach w San Francisco i Waszyngtonie,
gromadzgc przy tym cenne uwagi od stuchaczy.

Po kazdym z nowojorskich posiedzen zespolu badawczego CFR uda-
walem sie¢ takséwka na Uniwersytet Columbia, gdzie prezentowalem oma-
wiane przed chwilg rozdzialy na seminariach prowadzonych przez dwéch
doktorantéw: Armana Grigoriana oraz Holgera Schmidta. Uczestnicy tych
zaje¢ sformutowali wiele przenikliwych uwag, ktére pomogty mi w dopre-
cyzowaniu mojej argumentacji w wielu rozmaitych aspektach.

Trudno przeceni¢ rolg, jakg w powstaniu tej ksigzki odegral Uniwer-
sytet w Chicago. Bogate i inspirujace $rodowisko akademickie, a takze
zabezpieczenie wszelkich potrzeb naukowych sprawiaja, Ze nie sposéb
wyobrazi¢ sobie lepszego miejsca do prowadzenia badan. W Chicago
miatem okazj¢ zetkng¢ sie z licznymi utalentowanymi doktorantami, co
pozwolito mi nie tylko na udoskonalenie mojego warsztatu, lecz réwniez
znaczgce poszerzenie wiedzy na temat teorii i historii stosunkéw miedzy-
narodowych. Pragne podzigkowa¢ takze administracji Wydzialu Nauk
Politycznych (w osobach Kathy Anderson, Heidi Parker i Mimi Walsh)
za wieloletnie wsparcie logistyczne.

Chcialbym tez podkresli¢ ogromny diug wdziecznosci wobec czworki
mentor6w, ktorzy stuzyli mi wsparciem na wezesnych etapach mojej kariery
naukowej. William Schwartz wprowadzil mnie w zagadnienia bezpieczen-
stwa miedzynarodowego, gdy bytem magistrantem w West Point. Charles
Powell nadzorowal moje studia doktoranckie na Uniwersytecie Potudnio-
wej Kalifornii, za§ George Quester i Richard Rosecrance byli promotorami
mojej rozprawy doktorskiej ztozonej w Cornell University. Nie zostatbym
naukowcem, a co za tym idzie - nie napisatbym niniejszej ksigzki bez ich
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wsparcia oraz bez pomocy ze strony instytucji, w ktérych oni wyktadali,
a ja pobieralem nauki. Jestem im za to dozgonnie wdzigczny.

Na pomyst napisania niniejszej ksigzki wpadt méj redaktor w wydaw-
nictwie Norton, Roby Harrington. On tez niestrudzenie wsp6tpracowat ze
mna, mimo iz projekt okazat si¢ bardziej czasochtonny, niz ktérykolwiek
z nas przewidywal. Cierpliwo$¢ i madros¢ Robyego trudno przecenic.
Whikliwg i sumienng adiustacj¢ rekopisu przeprowadzita Traci Nagle, za$
Avery Johnson i Rob Whiteside sprawnie przygotowali ksigzke do druku.

Na koniec pragne podzigkowa¢ mojej rodzinie. Pisanie ksigzki to
z reguly dlugotrwaly i bolesny proces. Poréwnatbym go do codziennych
wielogodzinnych zapaséw z niedzwiedziem. Ostateczne pokonanie niedz-
wiedzia wymaga pomocy ze strony domownikéw, a takze wsparcia na
arenie zmagan intelektualnych. Na moje szczgécie - jedno i drugie zostato
mi okazane. Najwazniejsze podzigkowania nalezg si¢ mojej zonie Pameli,
ktérej tak wiele zawdzigczam. To jej wlasnie dedykuje niniejsza ksigzke.



