16. NIECO O ZMYSLE
SAMOZACHOWAWCZYM.

Lwow, 23 marca 1907.

— Dawno juz, panie Digamma, nie czytalem

panskich feljetonéw — rzekl! nie bez przekgsu
pan X, spotkawszy mnie w kawiarni, — Czemuz
tak?

— Czasu niema na pisanie.. Czasami fakty sg
tak wymowne, ze wyja$nia¢ ich znaczenia nie ma
potrzeby; feljeton sam si¢ uklada. Wtedy zwykle
brak czasu...

— Dziennikarz nie ma czasu na pisanie! Takze
cos!

— A widzi pan, bywa tak. Takiego czasu, co
go zegar wydzwania, moze starczyloby; ale mieé
czas na co$, to znaczy mie¢ dusze wolng do wy-
sitku, a dziennikarz to czlowiek, przez ktérego
plynie strumiefi czynéw cudzych. Kazde zdarze-
nie stabiej lub silniej nim wstrzagsa, Kazde prze-
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prowadzi¢ musi przez swdj system nerwowy, prze-
pudci¢ je przez siebie, jak przez spektr, aby je inni
widzieli, jak nalezy. Nerwy tem wyczerpujg sie.
Przy pewnej wrazliwosci dziennikarz, zmuszony
do obejmowania caloSci zycia, traci moznogé sku-
piania si¢ i ochote dzielenia si¢ my$lami, dziata
na podobiefistwo automatu, tem od niego réiny,
ze glucho cierpi.. Wtedy »nie ma czasu« na pi-
sanie feljetondw,

— Bo niepotrzebnie nadaje si¢ wielu rzeczom
przesadne znaczenie. Zwlaszcza wy, demokraci na-
rodowi, tem grzeszycie.. Trzeba umie¢ zostawiaé
rzeczy naturalnemu biegowi rzeczy. Sg stanowiska
wyzsze od narodowych.

— Mianowicie?

— Stanowisko kulturalne w ogdlnosci. Postep
za hastami rozwoju, przySwiecajgcemi ludzko$ci,
przeciez jest wazniejszem zadaniem, niz spieranie
si¢ o prawa narodowe.

— Wiec co pan kaze robi¢ w takim wypadkuy,
gdy np. Rusini napadng uzbrojeni na uniwersytet,
a dalej zagrozg bombami?

— Da¢ im uniwersytet.

— Nasz? Przeciez wznie§liSmy go jako sza-
niec kultury. Zrzekniemy si¢ sami postepu...

— Nie. Powiem szczerze, nalezy stworzy¢ im
uniwersytet ruski, Czyn prawdziwie kulturalny
bylby mojem zdaniem: postawi¢ uniwersytet, wy-

1a*



180 LISTY DZIENNIKARZA.,

posazyé, a na froncie daé napis »Polacy — Ru-
sinomc«.

— Bardzo pan hojny. Tylko istnieje taka oko-
liczno$é, ze Rusinom, jak sie pokazalo, nie tyle
chodzi o posiadanie odrebnej wszechnicy, ile o za-
branie nam lwowskiej. Nie o wiedze walczg, lecz
o posterunek polityczny. A powtére méwi pan jak
szlachcic moriturus, ze zwietrzalym instynktem za-
chowawczym, szlachcic, ktdry rozdaje, ktéry i w zy-
ciu prywatnem i w publicznem zyt nad stan. Ea-
two przyszto — latwo poszio. Po tem my- was
»postepowcédw« poznajemy, zeScie nierachunkowi,
jakby$cie na cudzem gospodarzyli.

— Tak, tak.. WyparliScie si¢ ojcéw, ktdrzy
szli na walke pod znakiem: za naszg i waszg wol-
nos$é. I to jest wasza reakcyjnosS¢.

— Radzitbym tym, ktérzy tracg poczucie oso-
bowo$ci, aby sie ostroznie obchodzili z zaimkami
dzierzawczemi. Bo pan wiesz, co jest nasze, a co
wasze? Dawniej Polacy walczyli za »naszg« wol-
no$é, wtedy stwarzali panstwo polskie; potem
w oslabionem poczuciu osobowosci wotali za »na-
szg 1 waszg«, a wy teraz walczylibyScie juz tylko
za »waszg«, Ale panu si¢ zdaje, ze w takim sta-
nie ducha mozna walczy¢ o cokolwiek. Wy juz
o nic walczyé nie mozecie.

— Przepraszam — a polskie stronnictwo de-
mokratyczne? Oglosilo juz program swojej dzia-
talnodci. Nie pisze si¢ przeciez programu literac-
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kiego, lecz na to, by walczy¢, by gromadzi¢ koto
niego zastepy. Ja wiem, co pan mys$li, ze to pro-
gram napisany po 10 halerzy od wiersza, z dnia
na dziefi, a wasz jest organiczny, wyprébowany...

— Tak jest. »Wypadkiem« sig¢ zdarzylo, ze
program stronnictwa demokratyczno-narodowego
ujgt to, co w spoleczenstwie jako zywa daznos§é
istniato i szukalo swego programu dziatania poli-
tycznego. Program ten byl regulacjg prgdu naro-
dowego i jego doplywéw spolecznych, a wynikatl
nie z filozoficznych refleksji, ktdre, jak stojgca
wode, mozna przyozdobié¢ placzacemi brzozami, na-
wet zarybié, — ale z napiecia dgzen narodu.

— Wy macie tylko jedng z2astuge, ze budzicie
reakcje. Prac wstecz, przez to samo przyczyniacie
sie do tego, ze spoleczeistwo pdéjdzie naprzdd.
Pod waszym wplywem budzi sie i uSwiadamia
potrzeba zmobilizowania i wytezenia wszystkich
sit w celu obrony zagrozonych zasadniczych wa-
runkéw postepu i rozwoju.

— To sie zdarza — jak w bajce: osiol nie
chciat przej$¢ mostu, mlynarz pociggnal za ogon,
wtedy osiol ruszyl i.. wpadl po tamtej stronie
mostu — co za postep! — w objecia socjalizmu.
Kazdy ma swéj Rubikon.

Ja wiem, ze taki mechaniczny sposéb u$mie-
chatby sie bardzo demokracji postepowej; bez wy-
sitku, prawem powrotnej fali dokonywalaby po-
stepu naprzéd.
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Widziatem w Zurychu kolejke, windujgcg ludzi
pod stromg gdre. Poprostu dwa wagony, zlgczone
drutem, zataczajg btedne kolo: jeden, schodzgc na
dol, cigzarem swoim wcigga drugi’ wagon w gore,
Réinice wagi dopetnia sie wodg. Bardzo zabawne
i praktyczne, Drugi taki aparat widzialem w Kra-
kowie: chodzily tak w kétko »Czas« i »Nowa
Reforma«. »Nowej Reformie« tak si¢ to podobalo,
ze dzi$§ chcialaby robié taki »postep« kosztem de-
mokracji narodowej, ale niestety ta w kdtko sie
nie kreci. Ma przed sobg dlugg droge i zupelnie
samodzielne zadania.

Rozmowy podobne nasuwajg smutng refleksje:
czy jest gdzie na $wiecie taka atmosfera umystowa,
gdzieby na serjo trzeba bylo bra¢, jako zarzut
haribigcy, poméwienie o egoizm narodowy?

Umysty, nie natoione do myS$lenia politycz-
nego, popelniajg, gdy mowa o programach, bledy
metodyczne. Mianowicie przenoszg do realnego
zycia spoleczefistwa metode »savo7 vivreu« to-
warzyskiego, nie dostrzegajgc rdéznicy, jaka panuje
miedzy temi sferami stosunkéw. Zycie towarzyskie
podlega prawom kultury estetycznej, jest sztukg
dla sztuki, nie ma poza sobg bezposrednich celéw
praktycznych; zycie za$ polityczne oparte jest na
dgzeniach, ptyngcych z instynktu samozachowaw-
czego zbiorowo$ci, ma zadania praktyczne, zmie-



NIECO O ZMYSLE ZAMOZACHOWAWCZYM. 183

rzajace do wielkiego celu zapewnienia tej zbioro-
wosci trwatych warunkéw rozwoju. Niema innego
sposobu — nie wynaleziono go jeszcze -— posu-
wania si¢ naprzéd, jak zbiorowosciami narodo-
wemi. Nic tu nie pomoze poépiech postepowcéw
teoretycznych, dla ktérych zbiorowo$¢ narodowa
jest cialem za ciezkiem, nie nadgzajgcem ich aspi-
racjom. Blogo jest i chwalebnie robi¢ rekonenanse
ideolegiczne w dziedzing postgpu — mna swojg
reke, ale mus spoleczny nakazuje stuzbe intere-
som calego organizmu narodowego, jako osobo-
wodci Zywej, majgcej prawa do zycia, a nawet
obowigzek zycia poczytalnego, samodzielnego —
i to w interesie calej ludzkosci.

Nie o wyznawanie kultury chodzi w hi-
storji, ale o robienie jej. Za nas dla naszej
zbiorowo$ci nikt bytu, potrzebnego nam do roz-
woju, nie stworzy. Kazdy nardd jest sam kowalem
swego losu. W tym sensie potrzebny jest narodowi
egoizm,

Nie lubig egoizmu narodowego filistrzy, upra-
wiajgcy egoizm osobisty, nie tolerujg go socjaliSci,
ktérych hastem jest egoizm klasowy, nie rozu-
miejg go partykularzySci, widzacy patrjotyzm
w egoizmie dzielnicowym, oczywiScie walczg z nim
grupy etniczne, pociggane odérodkowo swoim ego-
izmem plemiennym, a nie majgce samoistnej orga-
nizacji narodowej. Im wszystkim egoizm narodowy
jest nie na reke, bo on catkuje, wymaga ofiary
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z egotyzméw prywatnych, klasowych, dzielnico-
wych, plemiennych.

Przyjemniej byloby wejs¢ w bezposrednle ob-
cowanie z ludzkoScig, oczywicie »zn abstracto«,
bez obowigzku stuzby politycznej. Sluzbe te na-
zywa sie¢ »parciem w stecz«, zaniedbywaniem »za-
sadniczych warunkéw postepu i rozwojuc,

Na czemze polega postep? Na zagubieniu po-
czucia osobowo$ci narodowej, na a-politycznem za-
chowywaniu sie¢ wobec intereséw narodu jako in-
dywidualno$ci? Sg drogi jakie§ okdlne, ktéredy
dojé¢ mozna do postepu. Blizej nikt tych drég nie
okre§lil, ale w rezultacie wszystko sie S$cigga do
sztuki dobrych manjer kulturalnych.

OczywiScie w okresie przedwyborczym nie
kazdy wyzwoleniec polityczny do apolitycznodci
swojej sie przyzna, wogoéle dzi§ trudniej niz kie-
dykolwiek stworzyl stronnictwo, oparte na »rewe-
ransie« towarzyskim dla swojego narodu. Mozna
je ukué na papierze, ale juz bez nalezytej szcze-
roéci, owszem wiele domy$lnikéw patrjotycznych
trzeba uzyé, aby opinji sie nie narazi¢. Dzi$ trzeba
si¢ opowiedzieé: albo za stuzbg interesom mnarodo-
wym, albo za walka z interesami narodowemi.

Wracajgc do zasady egoizmu narodowego, do-
daé winienem, ze dziwne walki stacza¢ ona musi
w naszem spoleczefistwie, wyprowadzonem przez
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bezczynnoéé polityczng z réwnowagi duchowej.
A tymczasem sam fakt budzenia si¢ w niej zmy-
slu samozachowczego jest objawem powracania
spoleczeistwa do zdrowia. Chcemy stangé na wia-
snych nogach, odzyskaé moralne poczucie swej
osobowosci — ot i caly egoizm. Ostabliémy tak,
- ze zaledwie odruchami zy¢ byliSmy w stanie, wzru-
szeniami uczuciowemi. Altruizm sentymentalny
wzgledem obcych jest w polityce objawem stabo-
$ci tak dobrze, jak szowinizm, widzgcy site poli-
tyczng w nienawisci do obcych.

Porzagdna samowiedza narodowa, ktdrg nazy-
wamy egoizmem, doprowadza dusze do pionowej
postawy. Ruchy wtedy ogromnie sie¢ uproszczaja,
bodZcem ich jest nie tkliwo$é¢ dla obcej zbioro-
wosci lub nienawi$é, ale mito$§é dla swojej.
To tez $mieszne sg gawedy rzekomych kulturni-
kéw o brutalnodci egoizmu narodowego. W cza-
sach naszego najwiekszego oslabiehia politycznego
w zaborze rosyjskim temperatura nienawidci do
Moskali byta najwyzsza, a za to rosla sympatja
do Niemiec; w zaborze pruskim odwrotnie — uczu-
ciowe reagowanie na ucisk doprowadzalo do mo-
skalofilstwa. Dopiero pewne ugruntowanie si¢ zdro-
wej myS$li politycznej, opartej na jasnem rozumie-
niu wlasnego interesu narodowego, doprowadzilo
nas do réwnowagi. Swiadomo$¢ zadari i $rodkéw
dodaje spokoju, powagi i sily.

W Galicji dusza polska, nie czujac bodZca ze-
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wnetrznego, legta do snu. Na wschodzie zatargi
rusifiskie doprowadzajg do ocknienia; ze snu prze-
cieramy oczy, nie wiedzac co poczgé; pelni wahan
oscylujemy miedzy nienawi$cig a sentymentaliz-
mem altruistycznym. I jest tu komu mdwié o ego-
izmie narodowym!

Budzimy sie ze snu w potozeniu nedzarzy. Kul-
ture sie robi nie w powietrzu, ale na rusztowaniu
indywidualnego zycia narodowego, a skoro to rusz-
towanie sie rozlezie, wtedy i kulture djabli biors.
Tylko wielki wysilek instynktu zachowawczego,
wspartego $wiadomo$cig polityczng, uratowaé nas
moze. Nie sromaé si¢ nam egoizmu narodowego!

Jezeli sie¢ w kupe nie weZmiemy i nie uporzad-
kujemy w imie egoizmu narodowego swoich inte-
reséw, staé sie mozemy kleskg ludzkosci, ktérg
zbawiaé chcg nasi altruiSci narodowi. Jeste$my juz
na utrzymaniu cudzych oszczedno$ci, cudzego ru-
chu umyslowego, cudzej kultury, ale sily moral-
nej obcy nam nie dadzg. Patrzcie na moralno$é
naszg, jak ona si¢ rozlazi i prywatna, i publiczna.

Co my komu z siebie w tym stanie daé mo-
zemy? Co komu z naszego altruizmu?
Dawanie jest czynem dodatnim, gdy w nim dowdd
sily posiadania. Ale kto daje tylko dlatego, ze nie
moze w gar§ci utrzymad, tego nie pytajg, tylko
biorg. Glupia mina takiego filantropa. A nam juz
chyba wszystko wzigli, co wzig¢é mogli. Nawet je-
zyka swego nie ustrzegliémy. :



NIECO O ZMYSLE SAMOZACHOWAWCZYM. 187

Nie demokracja-jaka$ sprzeciwia si¢ demokracji
innej, ani altruizm postepowy egoizmowi narodo-
wemu, ale oto matoduszno$é przeciwstawia
si¢ Zzywotno$§ci moralnej. Nie miedzy partjami
odbywa sie w Polsce walka, lecz miedzy zywio-
tami zycia i rozktadu, czynu i frazesu, ofiary i za-
przanstwa.

A gdzie zycie zwycieza, tam ocalony »zasadni-
czy warunek postepu i rozwojuc.



