11. PARTYKULARYZM.

Lwiéw, wrzesier: 1905.

W Zakopanem przy table d’hocie jedna z ss3-
siadek zwrdcila mi uwage na rozmowe, toczgcy sie
w towarzystwie:

— Jak te warszawianki znaja si¢ na polityce:
interesujg si¢ wszystkiem, co si¢ dzieje w kraju!
Gdzieby tam u nas ktéra z pan wiedziala co$
o tem!

Sgsiadka moja byla Galicjanka. Przyznalem jej
stuszno$é.

W Zakopanem bawi wiele gosci z Krdlestwa,
Galicjanki przystuchujg si¢ opowiadaniom o strasz-
nych stosunkach, panujgcych za kordonem, z pew-
nem roztargnieniem, ale przez samg delikatno$é
towarzysks stuchajgc, wciagajg si¢ duchem w obroty
my$li narodowej, zataczajgcej kregi i nad ziemiami
galicyjskiemi, my$li nad wyraz znekanej, blizkiej
rozpaczy.

Galicja, nie majgc intereséw materjalnych za



PARTYKULARYZM, 119

kordonem, dowiadywala sie¢ zawsze o stosunkach
w Krélestwie od »goéci« tamtejszych. Teraz ob-
cuje si¢ z niemi w zdrojowiskach i miejscach kli-
matycznych, dawniej obcowalo si¢ z niemi po mia-
stach i domach wiejskich, jako z emigrantami po-
litycznemi. Po obu powstaniach szty gromady tych
godci, kazdy niemal dom ma do dzisiaj w trady-
cjach swoich wspomnienia takiej go$ciny. Ci »go-
Scie« uczyli spartykularyzowang ludno$¢ galicyj-
ska sprawy narodowej, uczyli z rozmaitem powo-
dzeniem wzglednie do pomocy, jakg im okazywat
duch czasu. Zapewne, byly takze realne wyniki tej
nauki, ale trzeba przyznal, ze cala frazeologja
i dewocja patrjotyczna, tak bogata w Galicji, jest
tej nauki owocem. Dowdd to wysokiej kurtuazji
towarzyskiej.

Rzeczy towarzysko nabyte znajdowaly towa-
rzyski obrét. Patrjotyzm galicyjski przez te kur-
tuazje poszedl na uzytek obchoddéw i toastow; tyle
duszy poruszal, ile si¢ jej odstanialo w obcowaniu
odéwietnem; w zyciu praktycznem najczeSciej nie
byto i niema na niego miejsca. Dzi§ bodaj roz-
mowe o potozeniu rzeczy w Krdlestwie trudniej
nam ze swemi »go$émi« podtrzymaé, niz np. w la-
tach 1831—6, kiedy sprawa narodu, jako calodci,
gorgco w Galicji byla dyskutowana.

To tez przy lable d’holach letnich atmosfera
ciezka. Trzeba wnikngé w istote okropnych opo-
wiedci o rzeczach, z niczem, co si¢ zna, niewspdt-
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miernych, nieprawdopodobnych. Panie nasze (i pa-
nowie) stuchajgc wyrazajg zdziwienie, wspdtczucie,
ubolewanie, ale nie umiejg tego, co styszeli, pow-
térzyl. Styszg fragment jakiej$ historji, ktérej znali
niegdy$ poczatek, ale watek dalszy z dziejéw lat
kilkudziesieciu przepudcili. Jakby kto czytat po-
wie$é na wyrywki.

Trudno si¢ w tem polapa¢. Trzeba bylo wspét-
zy¢ z rodakami w ich troskach pod rzgdem ro-
syjskim, ktérego (wstyd powiedzied) nieraz zazdro-
§cito si¢ im w duszy, aby zrozumieé, jak straszny
jest zblizka widok spoleczeristwa, ktdérego spoidia
pekajg, a zywe czedci skladowe rzucajg sie na sie-
bie, aby pozera¢ wlasne cialo, toczyé z organizmu
krew... Dies trae!

Jakaz to orgja dzika!
Jakiz to chaos magk!

Kyrje elejson!
Idg na si¢ zmartwychwstali,
Ogniem wojny $wiat si¢ pali,
Thumy w krwawej brodzg fali!

Jest sie czego nauczyé, chotby za Zable d’ho-
tem. Oto rzad obcy doprowadza do takiego stanu
organizm spoleczny; kazdy rzad obcy, nie bedgcy
wyrazem swoistej samowiedzy narodoweij, zniszczy
w ten lub inny sposéb spofeczenistwo, jedli jego
reka siega zbyt gleboko do wnetrza zycia.

Trzeba sie znaé, jak to méwia panie, »na po-
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lityce« — obéwiazuje to wszystkich — trzeba znaé
i czué interesy swego spoleczenstwa, poglebiaé
swojg $wiadomo§¢é narodows, rozszerzaé¢ swéj wplyw
na bieg spraw wewngtrznych, prezy¢ sily, aby jak-
najwiecej rzadéw w kraju sprawowaé, bez spusz-
szczania sie na cudzy rzad, choéby to bylo (zwlasz-
cza przy posadzie rzgdowej) dogodniej, bo najpew-
niejsza reka, to wlasna reka. Niech pekng wigzy
zewnetrzne, trzymajgce spoleczenstwo w kupie, jak
si¢ to stalo wzgledem nas z rzgdem rosyjskim,
a z pozornego organizmu pozostaje sypkie rumo-
wisko z plongcemi belkami.

I my w Galicji na opatrzno$¢ austrjackg nie
spuszczajmy sie zbytnio; ratujmy resztki krwi nie-
wyssanej, resztki samowiedzy narodowej.

— Niech wiec pani weZmie si¢ do polityki —
rzeklem sgsiadce na zakorficzenie rozmowy.

Mialem potem inng rozmowe.

Pewien pan, bawigcy przejazdem we Lwowie,
dziwil sie, ze w naszem miescie nikogo nic nie
obchodzi. '

— Rozmawiatem — sg jego slowa — z ludZmi
i widze, ze wypadki, ktére obecnie §wiatem wstrzg-
sajg, nie sg przez nich dostatecznie doceniane,
zdaje mi sie nawet, ze nie obchodzg ich. Byé
moze, Zle trafitem; byli to co prawda urzednicy,
ktérzy w zadnych wypadkach zywego udziatu bra¢
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nie moga i niczego si¢ od nich nie spodziewaja.
Ale zwracam panskg uwage, ze gdyby moje spo-
strzezenie dalo si¢ uogdlnié, to mdglby pan wy-
ciggngé stgd ciekawe wnioski...

Zaciekawil mnie ten czlowiek, chciatem mu to
nawet okazaé, zeby mnie myS$lal, ze u nas nawet
dziennikarzy nic nie obchodzi. Postanowilem bro-
ni¢ Galicjan.

— Bo, prosz¢ pana — moéwi mdj gos¢ — ci
ludzie, z ktoremi tutaj rozmawialem, najwidoczniej
znuzeni sg biezgcemi wypadkami, a nawet majg
pewien zal do dziennikéw, ze ich niepokojg. Kazdg
wiadomos¢é oceniajg z punktu jej wiarogodnosci,
bojg si¢ napréino wzruszy¢. A moze to — po-
wiada — nieprawda, czego mam juz teraz o tem
myS$leé, a moze si¢ jeszcze martwi¢? Wydaje mi
sig, ze ci ludzie, gdyby zobaczyli katastrofe jaka
na wlasne oczy, to jeszcze wtedy siegneliby po
rozum do Kanta, aby si¢ pocieszy¢ teorjg niedo-
wierzania zmystom i swemu umystowi. Rzecz sama
w sobie jest niepoznawalna; moze to sie¢ tylko tak
wydaje?

Ci neo-kanty$ci lwowscy myS$la, ze wszystko,
co sie teraz niby dzieje na Swiecie, to ono witasci-
wie tylko sie tak wydaje dziennikarzom, ktérzy
z urzedu wszystkim sie interesujg. Ale co to moze
obchodzié¢ ludzi spokojnych?

— A wiesz pan, skgd to pochodzi? — pyta
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nasz go$¢. — Oto stad, ze ci ludzie nie wspét-
2yj3a nietylko z ludzko$cig, ale nawet ze swoim
narodem tak, jak ludzie cywilizowani nd $wiecie.
. Obywatel dzisiejszy (ten co Ttobi histerje) wie,
choéby z gieldy, ze Swiat wspdlczesny, jest jak
sieé, powigzana niémi wspéinych intereséw. Gdzie
kto dobrze pociggnie, choéby w Japonji, to wszedy
oczka sieci si¢ kurcza; a nie daj Boze zerwania
nici! Zyé trzeba teraz czujnodcig pajagkéw, pomna-
zajagcych i odnawiajacych swojg przedze. Do takiej
czujnej twdrczo$ci potrzebne sg wszystkie wladze
ducha w porzadku i w napigciu; ideatem cywili-
zacji byta i jest pelnia zycia, w ktdrej czlowiek
moglby wyzwolié, wyladowaé wszechstronnie caly
zapas swoich sil twérczych. '

Widzi pan, czlowieka cywilizowanego przeto
wszystko interesowaé musi. Rzymianin juz mdéwit
sobie: nic ludzkiego nie jest mi obojetne.. Na to
trzeba zy¢ wszystkiemi wladzami ducha, a jeli sie
tylko wegetuje, to cztowiek skazany jest na meke
ciekawo$ci jatowej. Czyta o tem, co sie dzieje,
jakby stuchat cudzej plotki, pracuje tylko wyo-
braznig i zawsze biernie, a to ostatecznie wyczer-
ple wyobraznie, nieodkarmiang uczuciami. Co$ bar-
dzo nowego i strasznego ozywi go na chwile, ale
niech Portu Artura Japoficzycy w tydzien nie we-
zmg, to juz jest znudzony. Klnie wiec na dzien-
niki, jakby one temu byly winne...

— A wie pan — powiadam — to ia zauwa-



124 LISTY DZIENNIKARZA.

zylem, ze im kto pewniejsza ma posade, tem mniej
go obchodzg wypadki.. Ale bo tez prosze pana
Galicja jest na boku od tego traktu, ktéremi chodzg
wielkie prady i wielkie wydarzenia. Za to polityka
miejscowa, wszystkich bardzo interesuje.

— Narodowa?

— No, nie powiem, zeby w najszerszem znacze-
niu, Owszem, jest spdr zasadniczy o to, czy nalezy
traktowaé sp'rawy wszystkich trzech dzielnic, nawet
w punktach wspdlnych, ze tak powiem — yunctim,
czy tez, jak z porzadku dziennego wypada, ogra-
niczaé sie stanowiskiem lokalnem. JesteSmy
krajem parlamentarnym, trzeba wiec oczywiScie
regulaminowo... Ale zainteresowanie si¢ sprawami
politycznemi jest ogromne.. Studenci gimnazjalni
nawet robig polityke...

Skarzg sie coprawda ci i owi na szewcéw, ze
nie pilnujg kopyta z powodu zajeé politycznych,
ale pytam pana, co wazniejsze: robi¢ na warszta-
cie — juz nie powiem buty, ale nawet — suro-
wice przeciwbloniczng, czy tez wesprze¢ partje?
Pan méwi: pelnia zycia, a ja na to powiem: ruch.
Niema zycia bez ruchu, a ruch jest dopiero wtedy,
kiedy sie porzadnie wszystko wszystkiemu prze-
ciwstawi. Od tego jest podzial na partje, im wie-
cej tych partji, tem wigkszy ruch, wieksze zycie.
Ile intereséw — tyle grup, a wszystkie do siebie
z pazurami; w kazdej grupie spolecznej obudzié
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dwiadomoéé wiasnych intereséw i puscié te grupy
w ruch...

Przeciwko spoleczefistwu? — pan pyta, A ja
zapytam: jakie spoleczefistwo? jedli wszystko jest
w grupach? Stusznie zapytal niedawno pewien
dziennik lwowski: gdziez jest spoteczefistwo? Po-
kazcie nam to spoleczenstwo!

» Panta rei« -— powiedzial jaki$ filozof grecki...

Mowitem tak nie bez goryczy i ironiji.

Polityke u nas zbytnio si¢ uproszcza, poczytuje
sie ja za sprawe par{ji. Narod dzieli si¢ na partje,
spoteczenistwo nadto na zawody. Co jest dobre, co
zte politycznie lub spolecznie — to rzecz wzgledna,
zalezna od stanowiska. Organizacje szczegdltowe
zaslonily ogélng organizacje narodows. Srodek
wzieto za cel i porobiono z hasel partyjnych i za-
wodowych fetysze, :

Nie wolno dotkngé poszczegélnego zawodu,
ale o narodzie moze kazdy wydawaé sady, jakie
mu sie podoba.

Jakg drogg powstaje podobna metoda mysSle-
nia? Poprostu drogg wulgaryzacji postyszanych ha-
sel spotecznych. Nasz radykal — to socjalizujgcy
»kottun«.

Z kazdg doktryng spolecznai mozna si¢ pogo-
dzi¢ bgdZ ze stanowiska historycznego, badZ socjo-
logicznego, ale niepodobna pogodzi¢ sie z my§la,
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ze w spoteczefistwie nawet wsréd inteligencji roz-
plenia sie¢ kierunek mys$li, pochodzacy wprost z za-
niedbania umyslowego, czy zlego smaku.

»Koltun« socjalizujgcy nastuchal sie o walce
klas, o zelaznem prawie placy i z tej przestarzatej
doktryny, na $wiecie juz nie branej serjo, niby
z modnego niegdy$ kostjumu, kupionego na tan-
decie, skroil sobie wtasny kaftan socjalistyczny.
Wedtug tego szablonu nie ma pracy bez praco-
dawcy i wyzysku. Obowigzek pracy jest wynikiem
ucisku spolecznego ze strony sfer uprzywilejowa-
nych. Postep spoleczny polega na wywalczaniu
lepszej ptacy, a zadaniem przywédzcéw ruchu spo-
tecznego jest wynalez¢ w kazdym wypadku pra-
codawce, przeciwstawi¢ mu pracownika, pracodawcy
sprawié lanie, a pracownika nauczyé pogardy dla
wszelkiego obowigzku.

Takg teorja postugiwali si¢ dotad parobcy po
dworach, stuzagce w kuchni, ale na dobytek publi-
cystyki z pozorami nowego stempla przeszta ona
z socjalizmu. Socjalizm marksowski przetozyli na
swéj zargon i utrwalili w Galicji zydzi, z tego
zargonu przelozyl go »Kurjer lwowski« na gware
tyczakowsks, a Rusini na mowe rusky wedtug
stlownika hajdamackiego. W ten sposéb kultura
umystowosci polskiej w Galicji ulega powrotnej
fali barbarzynstwa.

Dualistyczna teorja przeciwienstwa zarobkowa-
nia i placenia — zdaniem je¢j zwolennikéw — ma
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te wyzszo$¢ od socjalizmu, ze da sie¢ zastosowad
wszedzie, gdziekolwiek odbywa sie praca; zaréwno
do pracy biurokratycznej, jak do pracy twodrczej
zawodéw wyzwolonych, zaréwno do pracy rze-
mieSlniké6w na wlasnym warsztacie, jak do pracy
fabrycznej. »Ludowiec« np., gdyby mu pozwalata
wolnomys$lno$¢ w rzeczach religijnych, organizo-
waltby ksiezy do walki ekonomicznej z parafja-
nami...

Do istniejgcych juz kadréw jakiego$§ zawodu,
zrzeszonych w instytucjach samopomocy lub nau-
kowych, przystepuje dziatacz lwowski i powiada:
»Malo zarabiacie, nieprawda? Nie dajcie sig, walcz-
cie, jeste$cie »uSpionym olbrzymem«, nie§wiado-
mym wlasnej sily. Haslo takie, narzucane organi-
zacji robotniczej, umyS$lnie sformowanej do walki
z kapitalem, bylo zrozumiate; ale jako mnaczelne
wyznanie wiary takiego np. zawodu nauczyciel-
skiego budzi¢ musi powazine refleksje.

Koltun socjalizujacy niema zadnych refleks;ji;
niech kaidy zawdd stara sie byt swdj poprawid,
a calo§¢é sama sie zlozy.. »Zostawmy patrjotyzm
innym«, naszem zadaniem jest wywalczyé¢ wiekszy
zarobek...

Cala sztuka wynalez¢ pracodawce; z kim nau-
czyciel ma walczyé? Spoteczeristwo potrzebuje nau-
czycieli, a wigc pracodawcg jest spoleczeristwo, ono
wyzyskuje, jemu wiec wypowiadaé walke! »Kurjer
Lwowski« pisze teraz z powodu skandalicznych
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przemdéwiefl na wiecu nauczycielskim swojego ucz-
nia Rosola:

»Gdy jednak nauczycielstwo wyszto poza sfere
bezsilnych biadan, poczeto sie organizowaé i do-
magaé poprawy swojego bytu, blady strach oble-
ciat galicyjskich auguréw i oto dzi$ jeste$émy Swiad-
kami nagonki na nauczycielstwo...«

Strach czego? Ze nauczyciel bedzie mial wiek-
szg place? Wolne zarty! Opinja niepodzielnie jest
i byla za podniesieniem uposazenia nauczycieli.
Ale spoleczeistwo przerazilo si¢ czego innego:
tego tonu, jaki zaczyna panowa¢ ws$réd nauczy-
cielstwa: »patrjotyzm zostawmy innym« — oto
nowe hasto. Przelekliémy sie nowej szkoly socja-
lizmu kottunskiego. Agitatorzy wiecowi takie ha-
sta, jak wyzej, popierali aplauzem, siali w dusze
jednostek niewyrobionych.

Za podstawe swojej dziatalno$ci uproszczony
socjalizm kottusiski bierze zawody. Oczywiscie opa-
nowaé trzeba lekarzy, jeden z najwydatniejszych
zawodéw., Zalozono na ten cel »Glos lekarzyc,
ZnaleZli sie tutaj autorzy, ktérzy z polotem umy-
stowym konia tramwajowego, pilowali kwestje: czy
lekarze moga dla podwyzszenia placy urzadzac
strajki. Cata melancholja »Glosu lekarzy« ptynie
stad, ze nie docieczono dotychczas, kto jest pra-
codawcy lekarza; cala za§ wécieklo$é klasowa tego
pisma kieruje sie oczywisScie pod adresem choru-
jacej publiczno$ci, ze malo placi, lub zdrowej, ze
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nie choruje. Klasa wyzyskujgca (publiczno$é) roz-
dwaja si¢ na dwa skrzydla: chorg i zdrowg —
tem cigezej z nig walczy¢. Trudno o dalej idgce
koltunstwo i gorsze o$mieszanie zawodu.

Podobne kottunstwo jest $mieszne ze stanowi-
ska socjologicznego, ale moze byé groZnem ze sta-
nowiska obyczajowo moralnego. Uwstecznia ono
w masach mniej o$wieconych te minimalne poje-
cia, jakie postep cywilizacji wdrozyl w umysto-
woéé nowozytna. Zycie zawodowe nie ogarnia ca-
lego cztowieka. Spoleczenistwo nowozytne opiera
si¢ na fakcie wyemancypowania jednostki z wie-
zow -kastowo$ci 1 zetkniecia jej bezposredniego
z zyciem catego spoleczenistwa. Dopiero w ramach
zycia narodowego jednostka jest w stanie rozwi-
ng¢ wszystkie zasoby wladz swoich duchowych
1 zaznaé pelni zycia. Zawdd tej pelni nie da, ka-
sta podobno wystarczata dawniej. Kazda jednostka
osobi$cie zdobywa sobie zasluge, imie, szacunek,
uznanie, $wieto$¢é. Sam zawéd — jako taki — nie
wyczerpuje jej obowigzkéw wzgledem spoteczeni-
stwa, Organizacja zawodowa nowozytna jest natury
gospodarczej, daje pewne prawa na wewnatrz, ale
nie na zewngtrz, stanowi drobne kdtko w maszy-
nerji spofteczefistwa i przeciwstawi¢ spoleczenstwu
si¢ nie daje. W organiZmie spolecznym zawody
majg zadanie potegowaé zycie, ale go nie wyczer-
pywaé; sg Srodkiem, ale nie celem ostatecznym
zycia spolecznego.
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Oczywiscie w nowozytnych warunkach spotecz-
nych, gdy robota publiczna jest zdemokratyzowana,
roztozona na dzialy, z konieczno$ci ideaty zycia
zbiorowego ulegajg pewnemu spopularyzowaniu.
Ttum musi je wulgaryzowaé nawet, $cigga¢ na po-
ziom jaknajblizszych stosunkéw i intereséw. I to
jest zrozumiate.

Ale staje sie ta wulgaryzacja grozng, gdy hotl-
duja jej kierownicy popularni w prasie. W ich
ustach partykularyzm czy terytotorjalny, czy socjo-
logiczny bywa umyS$lny. Jest to niewybredny spo-
séb poufalenia sie z masami, nie wybiegajgcemi
my$lg i dgzeniem poza rogatki parafji, stanu lub
zawodu. A jeSli jest objawem szczerym (co niestety
nieraz daje si¢ u nas stwierdzié¢), to jaknajsmut-
niej Swiadczy o stanie kultury umyslowej w na-
szym za$cianku.




