1. O KULTURZE DUCHOWE].

Lwow, 25 sierpnia 1905.

Kazdy ma niemalo sposobnosci przygladania
sie ludziom, ich czynom i odruchom. OczywiScie
nie warto byloby tym kalejdoskopem si¢ bawid,
gdyby nie chodzito o prawa, duszg naszg rzadzgce,
a tak dziwnie nieuchwytne w pozornej rozmaito-
$ci i przypadkowosci zdarzen.

Dtuzsza obserwacja wyrabia w cztowieku pe-
wng pobtazliwo$¢ dla bledéw ludzkich, plyngcych
z glupoty lub zlej (albo stabej) woli, ale z drugiej
strony zaostrza wrazliwo$¢ na wszystko, co §wiad-
czy o rozstroju lub niedostrojeniu wiladz du-
chowych w jednostce. NajgroZniejsze sg bledy,
ktére si¢ wymykajg z pod kontroli etyki i prawa
ustawowego, btedy, pochodzgce ze ztego trybu
my$lenia i czucia, z niedojrzato$ci duchowej —
niedomagania kultury. Jest to widok ponury, kiedy
dusza nie sigga wyzyny powolania swojego, kiedy
si¢ w zadaniach swych nie orjentuje i opaczny ze
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swych wladz robi uzytek, gdy Zle ulokowana §wia-
domo$¢ placze celowo$¢ jej ruchéw, ho wtedy jest
jak oblgkana i niewgtpliwie w takim stanie mniej
sobie jest dolegliwa, niz tym, co na nig patrzg ze
stanowiska -interesu publicznego.

Wyrazu »kultura« naduzywa sie, wskutek
tego pojecie samo jest lekcewazone, jako co$§ bez
granic i konkretu, niby byle jaka figura stowna
do zatykania luk my$lowych w literaturze, Naj-
wiecej stosunkowo wiemy o kulturze towarzyskiej
w znaczeniu salonowem. I to byloby juz wiele dla
zrozumienia, na czem polega kultura wiladz du-
chowych wogdle, gdyby$my nie zadawalniali sie
negatywnem pojmowaniem rzeczy. Czg¢stokro¢ wy-
starcza nie zachowywaé sie nieprzyzwoicie, by
uchodzi¢ za czlowieka pelnego kultury towarzy-
skiej. Wypadatoby to samo my$leé o kulturze du-
cha obywatelskiego, tymczasem nie byl zbrodnia
rzem — nie znaczy jeszcze by¢ dobrym obywa-
telem.

Tak zwana kultura duchowa jest uprawg pod
zasiew etyczny, ale nie jest etyksg samg; sigga ona
korzeniami glebiej po za sfere etyki, bezposrednio
do pokladéw psychicznych i polega na uprawie
pierwiastkowych wiadz duchowych.

Teorya kultury duchowej, mojem zdaniem, znaj-
duje si¢ w zaniedbaniu dlatego, ze nie zostawiono
dla niej miejsca miedzy psychologjg a etykg i so-
cjologja. Psychologja, éciggnieta do zakresu badan
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psycho fizycznych, zajela sie czlowiekiem elemen-
tarnym, zrzekajgc sie praw do znacznego a przy-
naleznego jej obszaru psychyki czlowieka spo-
tecznego na rzecz tamtych nauk. Kultura nalezy
jeszcze do psychologiji.

Dusza czlowieka cywilizowanego zaledwie na
spodach da si¢ badaé przyrodniczo, metodg psy-
cho-fizjologiczng. Od czasu stanéw pierwotnych
do dnia dzisiejszego drugie tyle duszy mnarosto
czlowiekowi dziataniem kultury w zyciu gromadz-
kiem; dosy¢ pomySle¢, ile duszy przysporzyla
sztuka méwienia. Ow dorobek duszy stanowi ro-
dzaj nadbudowy nad duszg psychofizyczng, odpo-
wiadajacy tej nadbudowie, jakg wytworzyl czlo-
wiek kolo siebie nad Zyciem organicznem w po-
staci ustroju spotecznego. Cata dzisiejsza budowa
zycia gromadzkiego opiera sig, jako na materyale
i zasadzie architektonicznej, na komdérce psy-
cho-spotecznej, wyhodowanej dzialaniem wie-
kowem kultury z pierwiastkéw przyrodzonych.

Niema nic ludzkiego, coby si¢ nie poczelo
w duszy i nie zostawilo w niej realnych $§ladéw,
godnych utrwalenia, Na tym gruncie ewolucjo-
nizmu psychologicznego sta¢ trzeba, zeby
rozumieé rozwdéj cywilizacji. Kulturze subjektywnej
(duchowej) odpowiada kultura objektywna (mate-
rjalna); jedna jest miarg drugiej. Cywilizacje stare
ginely nie wskutek zburzenia przez barbarzynicéw
kultury materjalnej, ale wskutek zburzenia przez
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nich w ludziach komdrki psycho-spotecznej. Moc
danej zbiorowoS$ci stoi w prostym stosunku do te-
go$ci kultury duchowej w obywatelach. Od ko-
morki psycho-spotecznej polinezyjskiej do angiel-
skiej lezy dtuga droga ewolucji psychicznej.

Prawem, ktére rzadzi rozwojem duszy jedno-
stkowej i zbiorowej, jest dgzno$é do indywidual-
nodci, dgzno$¢ wrodzona, niczem niepokonana dgz-
no$é zycia, Dagzenie do pelni osobowoS$ci po za
wiezig spoleczng jest wynikiem zboczenia umy-
stowego; czlowiek cywilizowany jest naprawde
Zdov mohTiedy w tem znaczeniu, ze juz dusza jego
jest wlasno$cig zbiorows; dazy do osobowosci
z calg masg zbiorows, jakag tylko moze pociggnaé
wiladzg swego ducha — z narodem swoim,
Historja kultury duchowej jest historjg uswiada-
miania sobie tej prawdy.

Kultura ma zadanie: 1) takiego zrdéznicowa-
nia, wyspecjalizowania witadz psychicznych, azeby
w kazdym wysitlku duchowym przodowata
wladza odpowiednia zadaniu i 2) takiego zorgani-
zowania tych wladz, azeby w kazdej dziedzinie
twérczo$ci dusza mogla sie przejawié catko-
wicie. ;

Zdaje sie, ze najwybitniejsza cechg umystu kul-
turalnego jest uporzgdkowanie mechanizmu ducho-
wego, dochodzace do automatycznoéci w funkcjach
stalych. Jednostka niekulturalna ma ciggly klopot
z anarchjg wewnetrzng, pochtaniajgcg caly energje
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jej biednej §wiadomosci; czlowiek wyzszego typu
kulturalnego jest wolny od tego ucisku wewnetrz-
nego, ma wolne rece do zadan twdrczych i tem
pobija typy nizsze. Twdrczo$¢ ludéw kulturalnych
jest zasadg, podczas gdy w nizszej kulturze jest
rzadkim przypadkiem szcze$liwych organizacji psy-
cho-fizycznych,

Rysem zasadniczym duszy bez kultury jest bez-
wlad mechaniczny. Wedlug prawa bezwladnodci
psychicznej kazde wrazenie, kazda percepcja, kazda
koncepcja, w duszy powzieta, dgzy mechanicznie
do wyrazenia sie na zewngtrz w aktach woli. Pod
tym wzgledem jednostka niekulturalna jest igraszka
zdarzenn zewnetrznych; jest rzeczg przypadku, z ja-
kiej strony co$ w nig uderzy i jaki wywola w niej
odruch., Cztowiek z kulturg ma tak zorganizowane
wladze duchowe, Ze jedna bez wiedzy drugich bez
organicznego ich wspdtdzialania reagowaé na zew-
ngtrz nie moze, Dojrzaly artysta np., dotkniety
pradem nerwowym od zetknigcia sie z pigknem
naturalnem, nie zlokalizuje tego pragdu w sferach
zmystéw, lecz przepudci go przez wiadze iEtelek-
tualne i uczuciowe tak, ze w rezultacie temu
swemu pierwszemu wrazeniu biernemu da w dziele
swojem wyraz pelny, indywidualny, wyraz duszy
kulturalnej, w ktérym ogdt pokrewny ujrzy dusze
swojg. Artyste, ktéry pigkna naturalnego po za
sfere zmystéw nie pusci i ograniczy sie jego sko-
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pjowaniem — nazywamy artystg bez kultury, fo-
tografem.

Moéwigc nawiasem, kultura duchowa nie jest
kwestjg jedynie wprawy w zazywaniu odpowiedniej
metody. Artysta bez kultury moze tworzyé rzecz
swojg z dobrg metodg; my§liciel znowu, mimo do-
skonalej metody empirycznej, bedzie uczonym bez
kultury, jezeli nie potrafi zdobyczy swoich zhar-
monizowaé¢ z dobrami, zdobytemi przy pomocy
innych wtadz duchowych.

Tak samo w trzeciej dziedzinie wtadz ducha —
w sferze uczuciowej woli i czyndéw, gdzie naj-
tatwiej o impulsy i odruchy bezwiedne. Dla czto-
wieka 'niekulturalnego otwiera sig¢ przedewszyst-
kiem tam pole dziatania, gdzie najmniej oporu,
gdzie wolno§é. Ale nie myS$lmy, ze takiej jed-
nostce chodzi jedynie o opér zewnetrzny; pierw-
szy opOr stawia jej wlasna dusza, Zle zorganizo-
wana.

Czlowiek niekulturalny idzie za byle popedem,
choéby miatl glowe roztrzaskaé w przypadkowym
kierunku, aby tylko nie zmagaé si¢ ze swemi wia-
dzami duchowemi, ktéreby mogly nad popedem
zapanowaé. Czuje on dotkliwiej bdl psychiczny od
skrepowania wewnetrznego, niz wszelki inny od
skrepowania zewnetrznego. Dlatego tez miedzy
ludZmi ubogiemi duchem chodzi niezrozumiata
gadka poetycka o duszach wyzszych, o ich me-
kach wewnetrznych dojrzewania, przelamywania
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sie. Méwi sie tam wladnie o nalamywaniu duszy
przez kulture do wyzszych przeznaczerl.

Kultura duchowa — to moc stwarzania wew-
netrznych powsciaggdw w interesie zadan celowo
wytknietych, $wiadomie twdrczych.

Jednym z najkulturalniejszych ludzi nowych
czaséw jest dla mnie Jan Ruskin, pmyst jeszcze
rzadko spotykany, a bedacy S$wiadectwem tej za-
sady, ze umystowo$§¢ ludzka jest catoécig orga-
niczng i niepodzielng w swej troistoSci i ze przy
wysokiej kulturze dochodzi¢ moze do poznawania
prawd w kazdej dziedzinie Zzycia, niezaleznie od
tego, czy ten umyst nalezy do cztowieka czynu,
my§liciela, czy artysty.

Ruskin byt estetykiem tylko, ale przy wyso-
kiej kulturze potrafil uczynié ze swej wiedzy este-
tycznej cze$¢ sktadowg ogdlnego systemu pozna-
nia i doszed! samodzielnie do niektérych prawd
spolecznych wysokiej wartos$ci. Ot6z Ruskin wtrg-
cit kiedy$ na jednym z wykladéw o sztuce: »Ogar-
nia mnie niecierpliwo$é¢, ledwie moge pidro utrzy-
maé, gdy sobie przypomne, ile niepowetowanych
btedéw robi wspdiczesna my$l z racji tego po-
gladu, ze wolno§¢ dobra jest dla czlowieka bez
wzgledu na to, jaki zechce zrobi¢ z niej uzytek.
Niezmierna glupota, niewypowiedziana! Niepodo-
bna spojrzeé jej prosto w. twarz, tak samo jak nie
mozna znie$§¢ $miechu kretynac.
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»Niewiele ma dla nas znaczenia — méwit Rus-
kin dalej — fakt posiadania swobody, ale wiel-
kie znaczenie ma fakt zastugiwania na nig.
Najsmutniejszym losem, jaki moze nas
spotkaé, jest posiadanje wolnoSci bez zastuze-
nia na nige.

Mgadre te slowa oceni tylko ten, kto sie zasta-
nawial nad znaczeniem dobrej kultury duchowej,
jako jedynej rekojmi trwatosci ludzkich urzadzen
i planéw. Tylko organiczna, ciggla i wysoka kul-
tura duchowa doprowadzila zZycie gromadzkie do
takiej budowy, ktéra stoi nadwyzikg obowigzkéw,
zrzeczen sig, powSciggdw — nad indywidualnemi
prawami, pragnieniami, popedami od$rodkowemi;
tylko taka kultura wyhodowata umysty, z ktérych
organicznie wywigzala si¢ idealna budowa zy-
wych organizméw narodowych.

Potrzeba zycia narodowego w swoistych for-
mach panistwowych jest udzialem tylko umy-
stéw kulturalnych, tak dojrzalych i $wiado-
mych swych zadaf, ze same zaprowadzajg u siebie
w duszy tad i stwarzajg pows$ciggi niezrozumiale
dla barbarzynicy. Gdy naréd dojdzie do tej doj-
rzatoSci duchowej, to gdyby mu nawet rozebrano
dach nad glowsg jego wlasnej paristwowo$ci, two-
rzyé bedzie dalej nadbudowe idealng i ré6$é wew-
netrznie, aby przerosnaé srodowisko, ktére budowe
mu zburzylo. Nad narodeth polskim, ktéremu przed
stu ledwie laty zburzono do fundamentu budowe
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pafistwows, widzimy dzisiaj zarysowujgce sie tuki
nowej panstwowoS$ci. Sa to linie idealne jeszcze,
ale my je realnie czujemy i widzimy, bo one wy-
rastajg z dusz naszych, zataczajg wedlug napiecia
naszej woli zarysy przyszlego stropu nad wszyst-
kiemi zaborami.

Tak promienieje podniesiona wysoko w kultu-
rze umystowo$¢ polska i wszystko to cialem sie
stanie, bo tak nam przepowiada nasza »komoérka
psycho-spoleczna«. Od woli to naszej zalezne, nie
od czyjejkolwiek innej, $ciSlej mdéwigc od naszej
kultury duchowej. Nasze przyszte dzieje czekajg na
naszg dojrzato$¢; najwieksze znaczenie ma fakt za-
slugiwania na swobode. A z drugilej strony wi-
dzimy w Rosyi, ze budowa pafistwowa, wzniesiona
sztucznie bez udzialu organicznego dusz obywa-
teli, stworzona, rzec mozna, na kredyt dusz przy-
sztych — traci réwnowage. Istna historja »Mar-
twych dusz« Gogola!

Dusza ludzka jest jedynem Zrdédlem i ostojg
zycia nadorganicznego. Ona tworzy wedlug siebie
idealy religijne bdstw, ona snuje, jak jedwabnik,
przedz¢ cywilizacji taka, na jakg ja staé. Ani ideat
religijny, ani cywilizacyjny nie moze by¢ lepszy
gatunkowo od duszy. Ideal bdstwa jest widmem
uspoleczniajgcej sig¢ duszy, jest projekcjg jej ksztattu
na ekranie niebios. Projekcja duszy chrze§cjaniskiej
jest psychologicznie najglebsza, bo daje w obrazie
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tréjjedynego bdstwa wyraz poczucia jej pelni i je-
dnoéci organiczne;j.

Dzisiejszy czlowiek kulturalny, z duszg opano-
wang i skonsolidowang stoi najwyzej w hierarchji
dotychczasowych cywilizacji i najbardziej jest twor-
czy; stoi wyzej w kulturze ducha obywatelskiego
od Oreka, ktéry byt tylko xordc dyaddc. Ideal
kultury dzisiejszego obywatela jest trojwymiarowy,
jak ideat bdéstwa: xadhdg, dyadoc xal Go0dbe.
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