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DZIALEALNOSC NAUKOWA 1 SPOLECZNA

LUDWIKA JANOWSKIEGO.

ROZDZIAE 1.

Drzieciristwo. Lata szkolne i uniwersyteckie.

Do najbardziej swietlanych postaci we wskrzeszonej
Wszechnicy Wilenskiej nalezaf niewaqtpliwie Ludwik Ja-
nowski. Urodzony 7 sierpnia 1878 roku w Miawie, byf
jednak, jak sfusznie podkresla profesor Witold Klinger,
»Z€ wspomnien najwczesniejszego dziecinstwa, z tradycji
rodzinnej i wychowanid, z temperamentu i wymowy nawet,
typowym kresowcem, i jak w zaraniu swego zZycia tej zie-
mi kresowej poswiecif swdj entuzjazm mfodzienczy, tak
pozniej oddawaf jej skupiony, tworeczy wysifek lat dojrza-
fych i na niej nareszcie zfozyf swe kosci utrudzone®“. Z do-
mu rodzicielskiego wynidsf gorace uczucie mifosci ojczyzny,
ktore go prowadzifo przez cafe zycie po szezytnych szlakach,
opromienionych ideafami narodowemi. Ojciec jego, Wiktor,
pochodzif ze zubozafej szlachty powiatu Lipowieckiego,
ziemi Kijowskiej. Za udzial w powstaniu 1863 roku byt
wieziony w cytadeli warszawskiej. Z zawodu prawnik, —
po ozenieniu sie z panng Franciszkq Turowiczéwnqg, pocho-
dzqceq z Litwy, a mieszkajaca na Wofyniu, — osiadf w Mia-
wie i trudnif sie adwokaturg. W kilka lat potem zmarf,
zostawiajgc dwoéch synéw, starszego Wiodzimierza i mfod-
szego Ludwika, woéweczas niespefna dwuletniego. Matka
po smierci meza przeniosta sie na Ukraing i zamieszkafa
wraz z synami w Biafej Cerkwi, a w cztery lata potem
przeniosfa sie. do miasteczka Stawiszcze, wyszedfszy

powtérnie zamaz za Karola Mikulskiego, wdowca, ojca
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szesciorga dzieci, czfowieka niezwykle dobrego, serdecznie
przywiqzanego do dzieci i pasierbow, ktérych kochaf
prawdziwie ojcowskq mifosciqg.

W Stawiszczach, w mifem otoczeniu rodzinnem, w li-
cznem i wesofem gronie dzieci, ktdére sie wzajemnie ser-
decznie kochaly, szczesliwie mijaly Iata dziecinstwa Ludwika
Janowskiego. QOjczym jego posiadat dom z ogrodem
i aptekq, ktéra byfa wifasnoscig rodziny Mikulskich
przez trzy pokolenia. Byfa to wiec rodzina od dawien
dawna w Stawiszczach zadomowiona, a przytem znana
i szanowana, o rozlegfych stosunkach towarzyskich i mno-
gich wezfach przyjazni. Ojezym Ludwika Janowskiego
byf ogdlnie ceniony i szanowany jako czfowiek niezwy-
kfych :zalet serca i rozumu. QGorliwy dziafacz spofeczny
i oswiatowy, organizowaf szkofy i spdfdzielnie, chetnie
przykfadajac reki do wszelkich poczynan ideowych. Wywarf
on niewatpliwie wpfyw dodatni na Ludwika Janow-
skiego, obdarzonego czufem sercem i wrazliwg naturq.
Bez poréwnania wiekszy jednak wpfyw wywierafa nan
matka, niewiasta o nawskro$§ wyjgtkowej, wybitnej indy-
widualnosci, niezwykle inteligentna, umysfu gfebokiego,
usposobienia zywego i wesofego, pofgczonego z wielkg
dobrocig serca. Wyksztalcona i posiadajgca szczegdlny
dar opowiadania, zajmowafa sie wiele synami, sama ich
uczyfa czytaé¢ i pisaé, i sama ich przygotowywata do
gimnazjum. Wspoéfzycie matki z synami byfo bardzo serde-
czne i szczere. Wplyw jej na Ludwika Janowskiego przez
cafe jego zycie, od pierwszych dni dziecinstwa az do
$mierci, byl ogromny, bo nikt go tak do gtebi nie rozumiaf
i nie odczuwaf, jak ona. Swiadczq o tem wymownie listy
jego do matki, z ktérych tchnie bezgraniczna mifos¢é i uwiel-
bienie, jakie zawsze miaf dla niej. Jak zas niezwykle wra-
zliwg byfa jego dusza od dziecka i jak umiejetng a czujng
na kazde jej drgnienie byfa dfon matczyna, ktéra nig
kierowafa, wskazuje nastepujacy drobny szczegdf z jego
dziecinstwa. Bedac z natury bardzo upartym i trudnym do
kierowania, zasfugiwaf nieraz na wymoéwki. To powodo-
wafo u niego przypuszczenia, ze nie jest kochany, nad ezem
bardzo cierpiaf. Matka, spostrzegfszy, iz kazda ostrzejsza
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uwaga wywofuje wprost zadziwiajace zmiany w jego
wygladzie i zachowaniu sig, i poznawszy dokfadnie te
nadmierng wrazliwos¢ dziecka, stafa sie w postepowaniu
z nim niezwykle ostrozna, unikajac o ile moznosci
wszystkiego, co mogfoby budzi¢ w nim tego rodzaju
urojenia i naraza¢ na cierpienie tak silne.

Po otrzymaniu poczatkowej nauki w domu zostaf od-
dany do gimnazjum w Biafej Cerkwi. Najpierw mieszkaf
u rodziny, potem w internacie gimnazjalnym. Byfy to czasy,
w ktérych rzad rosyjski z wielkg zacietoscig i systema-
tycznie prowadzif walke z polskoscia za pomoca szkofy.
Do wynaradawiania mfodziezy polskiej mialy sfuzyé
w znacznej mierze osfawione rzgdowe internaty gimna-
zjalne, w ktérych zmuszano mieszkaé¢ uczniéw, nie majacych
rodzicow w miejscu pobierania nauki. W internacie, gdzie
pod grozq surowych kar nie wolno byfo rozmawiaé po
polsku, a tembardziej czyta¢ polskich ksigzek, czuf sie
Ludwik Janowski oczywiscie Zle, do nauki jednak przy-
kfadat sie pilnie i robif w niej postepy dobre. Na kazde
wakacje i na kazde swieta wyrywaf sie ochoczo z rusyfi-
katorskiego internatu, aby w Stawiszczach w domu rodzi-
cielskim nacieszy¢ sie serdecznem otoczeniem rodzinnem
i szczeropolskiem srodowiskiem. Tu rozwijafa sie dusza
jego, tu urabiaf sie charakter jego, tu w dzieciecych jeszcze
latach padlty w serce jego pierwsze ziarna tej gorgcej
mifosci do Wilna i Wszechnicy Wilenskiej, ktére potem
wytrysnefy poteznym pfomieniem, przyswiecajgecym mu jasno
przez cafe pdiniejsze zycie i zagrzewajacym go gorgco do
pracy nad dziejami tej sfawnej uczelni. W Stawiszczach sty-
kaf sie od Iat najinfodszych z gronem [udzi nieprzecietnych.
Do grona tego nalezeli: Rumbowicz, ktérego ojciec byf
studentem Uniwersytetu Wilerniskiego, Jan Szwanski, ktérego
bogate zbiory i bibljoteka znajdujq sie obecnie w Towa-
rzystwie Przyjaciéf Nauk w Wilnie, Jan Udymowski, sekre-~
tarz hr. Wfadysfawa Branickiego, czfowiek bardzo wyksztaf-
cony, wzyty w dawniejsze stosunki Ukrainy i Wofynia,
chetnie dzielgcy sie z otoczeniem swojemi wspomnieniami,
i Dr. Horoch, Iekarz domu Branickich, najblizszy przyjaciel
rodziny Mikulskich. ‘



Ll Bo7 Lol ey

Wsrod pieknej przyrody okolic Stawiszcz, w domu
peinym gfebokiego szczescia rodzinnego, cichej, jasnej
pogody i beztroski, w domu goscinnym, otwartym, rojnym,
gwarnym, wesofym, w otoczeniu licznego, bardzo kocha-
nego rodzenstwa, przy matce madrej, dobrej, inteligentnej,
zywej, wesofej i dowcipnej, upfywaly dziecinstwo i mfo-
dos¢ Ludwika Janowskiego prawdziwie sielsko, anielsko
i gornie. Nad wiek swoéj rozwiniety, uczuciowy, nadwra-
zliwy, przytem zywy, zadny wrazen i zabaw, pefen zycia,—
chfonagl w dusze swojg wszystko dobre i pickne. Bawif sie
bardzo wiele, z cafym zapafem mifodosci, ale nauki by-
najmniej nie zaniedbywaf. Ze szczegdlnem zamifowaniem
przysfuchiwaf sie wspomnieniom Iudzi starszych, osobliwie
jezeli opowiadania potrgcaly o czasy Uniwersytetu
Wilenskiego. :

Tygodnie i miesigce spedzane. w czystej atmosferze
rodzinnej, mifoscig Polski przepojonej, byly odtrutkg na
jad, ktéry szkofa rosyjska pragnefa zaszczepi¢ dziecku.
Z wptywami rusyfikatorskiemi walezyf woéowcezas w Biafej
Cerkwi szlachetny, dzielny ks. Jakubowski, znakomity
kaznodzieja i gorgey Polak, wywierajgc dobroczynny wpfyw
na mfodziez w duchu katolickim i polskim. 1 sama mfodziez
gimnazjalna dokfadafa staran, aby ducha polskosci roznie-
caé¢ wsrdd siebie. Zafozyta ona potajemnie przed wfadzami
szkolnemi kéftko i bibljoteke, ktéra miafa tragiczny koniec.
Policja wpadfa na s$lad jej i opieczetowafa szafe z ksigz-
kami oraz réznemi dokumentami. Wtedy mfodziutki kie-
rownik bibljoteki, uczen gimnazjum, zdarfszy pieczecie
rzadowe, szafe otworzyf, spalif papiery, ktére mogfy kole-
gom zaszkodzi¢ wobec wrogiej wfadzy rosyjskiej, i zycie
sobie odebratf.

Takq byta dola i niedola polskiej dziatwy w szkole
rosyjskiej. Ludwik Janowski nie poddaf sie wplywom tej
szkoty. Przeciwnie, juz na fawie szkolnej coraz bardziej
zapalaf sie do tradycji Uniwersytetu Wilenskiego i Szkofy
Krzemienieckiej, ktérych dzieje zywo przemawiafy do jego
serca i wyobrazni. Juz wtedy zdumiewaf swoich kolegéw
gimnazjalnych licznemi wiadomosciami o tych zaszczyt
kulturze naszej przynoszacych uczelniach.
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Nadszedf wreszcie upragniony koniec nauki gimna-
zjalnej, prawdziwe wyzwoliny z conajmniej dzie:iqcioletniej
ciezkiej niewoli. Co to byfo za szczescie dla mfodego
Polaka: opuszczaé ze s$wiadectwem dojrzafosci w reku
nienawistne dla Polski mury gimnazjum rosyjskiego, ten
tylko odczu¢ moégf i ten tylko zrozumieé potrafi, kto sam
miaf nieszczescie w takiej szkole sie ksztafci¢ za cza-
sOw arcyreakcyjnych i bardzo wrogich polskosci rzadow
Aleksandra 11l

W rokun 1897 rozpoczely sie lata uniwersyteckie
Ludwika Janowskiego. Wstgpif do Uniwersytetu Kijow-
skiego, w ktorym woéwezas ksztafcifo sie bardzo wielu
Polakéw nie tylko z Ukrainy, Wofynia, Podola i Litwy,
lecz réwniez z Kongresowki.

Mimo naméw rodziny, aby obraf sobie jaki prakty-
czny zawdd, zapisaf sie na wydziaf historyczno-filologiczny,
albowiem historja pociggafa go od weczesnej mfodosci.
Nie zdofafy zmieni¢ jego postanowienia nawet serdeczne
nalegania ukochanej przezen matki, ktéra wiedzqgc dobrze,
ze studja na wydziale historyczno-filologicznym nie roko-
wafy dla Polakéw zadnej przyszfosci w parnstwie rosyj-
skiem, starafa sie nakfoni¢ syna, aby wybraf sobie inny
wydziaf, ktéry mogifby mu zapewni¢ byt niezalezny. Pozostaf
jednak w swoich zamiarach niezfomny. Zresztqg strona
praktyczna i materjalna zycia nigdy Zadnej nie odgrywafa
u niego roli. Byt w cafem tego sfowa znaczeniu idealistq.

Studja uniwersyteckie rozpoczyna z wielkim zapafem
i z jasno wytknietym celem. Pragnie poswiecié sie studjom
dziejow kultury polskiej. Celu tego dopigé moze w Kijowie
raczej droga samoksztafcenia sie, polegajac na wfasnych
sifach, niz na kierownictwie, wskazéwkach i radach profe-
sorow. Uniwersytet Kijowski nie miaf bowiem ani katedry
historji literatury polskiej, ani katedry dziejow Polski.
Istniafa tam tylko katedra literatur sfowianskich, ktéra
zajmowaf sumienny uczony, profesor Fforinski. W wykfa-
dach swoich uwzgledniaf on takze jezyk, historje i literature
Polski, w niektérych poéfroczach nawet w rozmiarze dosé
obszernym. Pod jego to kierunkiem zaczaf Janowski pra-
cowaé¢ naukowo i zabraf sie z zapafem do pracy konkur-
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sowej na temat przezen ogfoszony. Sama jednak praca nau~
kowa nie mogfta wypeini¢ catego zycia mfodzienca tak, jak
on, uczuciowego, nie mogfa by¢ mu wszystkiem. Serce jego
tesknifo do wfasnego szczescia w zyciu i tu, jeszcze na
fawie studenckiej, doznaf ciezkiego zawodu. Pokochaf nie-
wiaste, ktérej nie mogf poslubié. Uczucie jego gfebokie
i silne miafo w sobie nute tragiczng i zawazyfo na cafem
jego zyciu. Mifosé ta rzucifa jakby cien smutku i zamyslenia
na jego ruchliwg, pefng Zzycia, temperamentu i inicjatywy,
lecz zarazem mocno uczuciowqg nature.

W stosunkach kolezenskich serdeczny i ofiarny, od-
dawaf czesto swoje oszczednosci ubogim kolegom, poma-
gaf im, jak mogf i czem moégf. Byt czionkiem tajnego
stowarzyszenia mfodziezy akademickiej polskiej i w stowa-
rzyszeniu tem, noszqgcem nazwe Korporacji Polskiej, braf
udziaf w pracy oswiatowej i pefnif urzad bibljotekarza
ksiegozbioru, dos¢ zasobnego zaréwno w dziefa literackie,
jak i naukowe. Ksiegozbiér Korporacji co roku wzbogacaf
sie¢ w pokazng liczbe najnowszych dzief, z ktérych mogf
przedewszystkiem korzystaé bibljotekarz, mieszkajgcy zwy-
kle w bibljotece, skfadajgcej sie z kilku pokoi, a utrzymy-
wanej potajemnie. Janowskiego pociggafa znacznie jednak
wiecej bibljoteka Uniwersytetu Kijowskiego. Nie dziw, bo
posiadafa bardzo drogie skarby dla kaidego Polaka,
swiadomego kultury wfasnego narodu. Wszak na Bibljo-
teke Uniwersytecka w Kijowie zfozyfy sie miedzy innemi
cenne ksiegozbiory Uniwersytetu Wilenskiego, Liceum
Krzemienieckiego, Kroéla Stanisfawa Augusta, klasztorne
Bazyljanéw z Humania i Karmelitéw z Berdyczowa, oraz
inne. L.atwo wyobrazi¢ sobie mozna, z jakiem wzruszeniem
braf mfodziutki student Uniwersytetu Kijowskiego do ragk
ksiegi, nalezgce ongis do tych czcigodnych ksiegozbiorow.
W otoczeniu obcem przemawialy one don sfowami, ktére
gfeboko w dusze jego zapadaly. Wiaf z nich czar swietnej
przeszfosci, ktéra promieniami swojemi dobroczynnie oswie-
tlafa dusze niejednego czytelnika polskiego, godzinami
przesiadujacego w bibljotece rosyjskiego Uniwersytetu Ki-
jowskiego. A wsréd ksiag z Wilna do Kijowa na wygna-
nie skazanych byly, obok dzief profesoréw Wszechnicy
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Wilenskiej, i pierwsze tomiki poezyj Mickiewicza w Wilnie
wydanych, zwiastujacych. nowq, najswietniejsza epoke
w poezji naszej. Lecz nie tylko ksigznica Uniwersytetu
Kijowskiego zawierafa skarby dla zadnej wiedzy duszy
Janowskiego, przepojonej mifosciq naszej przeszfosci. Na
najwyzszem pietrze gfdwnego gmachu uniwersyteckiego,
niemal na poddaszu, w miejscach nieopalanych i tylko
w razie potrzeby lampkag naftowqg oswietlanych, spoczy-
wafo w niefadzie archiwum Szkofy Krzemienieckiej, pra-
wdziwe relikwje sfawnej uczelni Czackiego. 1 do tego
archiwum Janowski utorowaf sobie droge. Zrédio to dla
dziejow kultury naszej i dla ocenienia dziafalnosci Czackie-
go — bezcenne. Sam szperajac w niem przed wielu laty,
oceni¢ mogfem jego niezwykfq doniosfos¢ historyczng. Nie
dziwie sie przeto, ze Janowski nie tylko w latach uniwersy-
teckich, lecz i pézniej przyjezdzal umysinie do Kijowa, aby
czyni¢ dalsze poszukiwania w Archiwum Krzemienieckiem.

W czasach swoich studenckich rozwingf wyjatkowq
dziafalnosé naukowqa. Pracowaf wiele nad dziefem O po-
litycznej dziaftalnosci Piotra Skargi, na temat konkursowy,
podany przez profesora Fforinskiego, a jednoczesnie opra-
cowywaf zwiezfq historje Wszechnicy Wilenskiej, ktérej
przeszfos¢ wprost ubodstwiaf. Swiadczq o tem Iuzne zapi-
ski, ktére porobif w swoich czasach studenckich. Dnia
25 stycznia 1901 roku napisaf w Stawiszezach: ,Wczoraj
pézno w noc czytafem o Uniwersytecie Wileniskim. Zupefnie
odleciafem z tego swiata — tam fgczyfem sie z duchami
bratniemi. O s$wietne czasy wileniskie! Poryw zapafu stawi
obraz cudownosci pefen. 1 to wszystko przeszfo... Epoka
swietnosciami swietna. Widziafem jak gmach ten szedf
gdzies w dal i zasuwaf sie mgfa zapomnienia. Wtedy po-
chwycit mie taki bezkresowy zal, ze wprost fzy sie laly
i wyciggnagfem o poratowanie bfagalne rece i w nocy tu
samotny do tego gmachu wofafem®. W Kkilka miesiecy
potem pod datg 20 czerwca 1901 roku pisze: ,Dfugo wezo-
raj wpatrywafem sie w twarz Antoniego Odrowagza-Ka-
mienskiego. O, jak gorzko zafowafem, zem nie znaf tego
Wilenczyka, bratniego ducha; zapézno. Miaf ten czfowiek
wizje. Wpatruje sie w jego twarz i pytam: czy Wilno
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zostanie wskrzeszone? Bfagam go o odpowiedzenie. Twarz
jego zacna, magdra — patrzy na mnie — nie méwi nic.
Kocham to nad wszystko“. W roku zas, w ktérym konczy
uniwersytet, zapisuje pod datg 28 sierpnia 1903 roku w Sta-
wiszczach te znamienne sfowa: ,Legenda o duszy mewie,
Iecacej do pamiqgtek kosciofa, do szyb jego pfonacych, ta
legenda przychodzi mi na mysl bezustannie — Ze zawsze
bede lecie¢ w tamte nadwilejskie strony, tam do tej swiqg-
tyni nauk. Nie przestanie mie trawié¢ tesknota do tych nie-
powrotnych lat, wofanie do tych nigdy nieodzafowanych.—
Duchy bratnie, rodzone, czy to wréci? zlecq te sny? A jesli
to zaprzepadfe, o duchy Sto-]aﬁskie, czy bede zyft z wami
na tamtym s$wiecie?“

W tym wfasnie roku, w ktédrym te sfowa napisaf,
wyszfo we Lwowie nakfadem Macierzy Polskiej jego
dzietko pod napisem Uniwersytet Wileriski i jego znaczenie.
Rzecz ta, napisana w duchu goragcej mifosci ojczyzny i kultury
polskiej, zostafa wydana pod pseudonimem Ludwika Tura.
Autor, jako poddany rosyjski, nie mogf jej podpisaé¢ wia-
snem nazwiskiem. Moégiby za to odpokutowaé jako niepra-
womysiny obywatel panstwa caréw, zwfaszcza ze nie byf
on mile widziany przez wfadze rosyjskie i dawniej, czego
dowodem, ze byl nawet na pewien czas z uniwersytetu
wydalony. Ksiagzka, starannie wydana, zaopatrzona piec-
dziesiecioma dziewiecioma rycinami i dwiema tablicami ko~
lorowemi, znakomicie sie przyczynifa do spopularyzowania
historji Uniwersytetu Wilenskiego. Napisana z wielkiem
umifowaniem przedmiotu, ktoéry traktuje, z wybornem
znawstwem pismiennictwa, poswieconego dziejom Wsze-
chnicy Wilenskiej, — pod wzgledem budowy nie stanowi
jednak harmonijnej cafosci. Autor pragnaf daé czytelni-
kowi jak najwiecej wiadomosci o Szkole Wilenskiej i dla~
tego przefadowaf niektére miejsca swej pracy zbyt wielu
szczegéfami. Podniesé atoli nalezy wielka dokfadnosé po-
dawanych wiadomosci i zapaf, z jakim dzietko to zostafo
napisane. Zapaf ten, tchngcy prawdziwa szczerosciq,
udziela sig¢ mimowoli czytelnikowi i zniewala go do poko-
chania przeszfosci uczelni wilenskiej. W przedmowie do
tej pracy Janowski pisze: ,W roku 1903 przypada setna
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rocznica reformy LUlniwersytetu Wilenskiego, ktory w XIX
wieku doszedf do szczytu swej sfawy, bedac ogniskiem
i prawdziwg swiqtynig nauk. Litwa, wydziedziczona obecnie
ze wszystkich praw, zduszona w swym rozwoju, tak ze
mowigce sfowami poety, na Litwe patrzge, oczy mozna wy-
pfakaé, w owe czasy goérowafa rozkwitem oswiaty nad
innemi dzielnicami Rzeczypospolitej. Podczas, gdy inne
miasta nasze, jak Krakéw, Warszawa, Lwow, Poznan, na-
wet Torun, pomimo réznych warunkéw politycznych, przyj-
mujg czynny udziaf w ruchu umysfowym, Wilno teraz.
przedstawia, rzec smutno, ruine, do ktérej doprowadzif
ucisk, nieznany w dziejach ludzkosci. Czas wielki nawigzaé
prace ze sSwietng przeszfosciqg i iS¢ w slady tych wielkich
duchéw, ktérych wydaniem Litwa sfusznie sie chlubi, isé
z tem niezfomnem przekonaniem, ze w kazdem pofozeniu
i kazdej okolicznosci jest pole pracy“. Do tego wezwania
zastosowaf sie przedewszystkiem sam autor i szedf przez
cafe zycie sladami wielkich duchow wilenskich.

Nie byla to-pierwsza praca naukowa Janowskiego,
bo juz przedtem w latach 1900 i 1901 wydrukowaf byf
w Kraju petersburskim rozprawe pod napisem Na Wszech-
nicy Wileriskiej, do ktérej pobudke dafo mu dziefo Jozefa
Bielinskiego o tej uczelni.

Pod wzgledem naukowym bez pordwnania wieksze
znaczenie od poprzednich dwdéch ma inna praca studencka
Ludwika Janowskiego, mianowicie napisana po rosyjsku
monografja historyczna, poswigcona dziafalnosci politycznej
Piotra Skargi. Za prace te otrzymaf od Uniwersytetu jako
nagrode zfoty medal, na ktdry w zupefnosci zasfuzyf. Pro-
fesor Witold Klinger, w pieknie skreslonym zyciorysie
Janowskiego, utrzymuje, ze otrzymaf on nie zfoty, lecz sre-
brny medal z tego powodu, ze studjum jego owiane byfo
duchem .polonofilskim®. Wszakze w notatce autobiogra-
ficznej profesora Janowskiego znaleZliSmy wzmianke, ze
otrzymaf on medal zfoty, to jest najwyzszg nagrode.

Dziefo o Skardze, wydane nakfadem Uniwersytetu Ki-
jowskiego dopiero w roku 1907, a wiec w kilka Iat po
napisaniu go, skfada sie ze wstepu, z przeglgdu Kkryty--
cznego pismiennictwa przedmiotu i z dziesieciu rozdziafow.
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W rozdziale pierwszym jest mowa o rozpowszechnieniu sie
protestantyzmu w Polsce, o walce z nim katolicyzmu
i o wystgpieniu Skargi na widownie dziafalnosci publicznej.
Rozdziaf drugi trakiuje o dziafalnosci Skargi w Wilnie,
a trzeci o dziatalnosci jego za czaséw Stefana Batorego.
Rozdziat czwarty poswiecony jest przedstawieniu walki
Skargi z konfederacja warszawska 1573 roku. Rozdziaf
pigty omawia udzial Skargi w doprowadzeniu do unji
koscielnej. Rozdziaf szdsty nosi tytuf: Zygmunt 11l i Skarga.
Najobszerniejszy w cafem dziele rozdziaf siodmy jest wia-
sciwie studjum o politycznych pogladach wielkiego Jezuity,
o jego zapatrywaniach na panstwo, na monarchje, na
sejm, na pofozenie Kosciofa katolickiego, na dyssydentow,
na skarb panstwa i na wojsko, na stany, na mifos¢ ojczy-
zny, na upadek moralnosci, na rzady w Polsce i na mie-
dzynarodowq polityke. W rozdziale ésmym znajdujemy
uwagi o stosunku Skargi do rokoszéw w latach 1605 — 1608,
a w rozdziale dziewigtym roztrzgsania o jego politycznych
przepowiedniach. Wreszcie ostatni rozdziaf przedstawia
nam osobistos¢ i znaczenie Skargi.

Cafe dziefo zostafo opracowane nader sumiennie
i z dokfadng znajomosciq metody historycznej. Zdumiewa
prawdziwie wielkie oczytanie autora, ktéry w przegladzie
pismiennictwa wzmiankuje o przeszfo stu dziefach jako
zrodfach, na ktérych sie opieraf w pracy swojej. Sq to
dziefa poswiecone dziejom Polski, historji literatury naszej
i dziaftalnosci Skargi, przedewszystkiem zas pisma samego
Skargi. Osobistosé zfotoustego kaznodziei przedstawiona
jest w dziele Janowskiego bardzo zywemi barwami. Wy~
stepuje ona tam nader plastycznie. Jako zalete dziefa
nalezy poczytaé¢ szczesliwe unikanie tonu panegirycznego,
ktoérego wustrzec sie trudno, . piszac o takiej niepospolitej
postaci, jaka byl Skarga, ktérego dziafalnosé, osobliwie
jako polityka, poddaf Janowski szczegdéfowemu i bezstron-
nemu rozbiorowi. Godzi sie podnies¢ planowqg budowe
cafego dziefa, zywy i obrazowy jezyk, ktdrym jest napi-
sane, a przedewszystkiem krytycyzm autora i jego samo-
" dzielnos¢ sqdu. Dziatalnosci Skargi w Wilnie poswieconych
jest parg rozdziaféw, mianowicie drugi i trzeci, w ktorym
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Janowski, wzmiankujgc o Skardze jako wspdfzafozycielu
i pierwszym rektorze Uniwersytetu Wilenskiego, kresli
zarazem poczatkowe dzieje tej Wszechnicy i zastanawia sie
nad jej znaczeniem.

Précz wspomnianych trzech prac )Janowski napisaf
nadto w latach 1902 i 1903, a wiec w ostatnich swoich
dwoéch Iatach studenckich, pokazna liczbe drobniejszych
rzeczy, przewaznie sprawozdan i ocen roznych dzief, ty-
czqcych sie naszej przeszfosci, zwlaszcza naukowej. W ro-
ku 1902 ogfosif w Kraju w paru numerach uwagi swoje
z powodu dziet Kochanowskiego i Wadowskiego o Aka-
demji Zamojskiej. W roku zas$ nastepnym ukazafy sie:
w  Ogniwie artykut p. n. Z Wilna i krytyka rozprawki
Stanisfawa Brzozowskiego o Jedrzeju Sniadcckim; w Kra-
ju—wspomnienie poswiecone Eustachemu lwanowskiemu,—
a w Kwartalniku Historycznym sprawozdania: z ksigzki Wfa-
dysfawa Zahorskiego o historji Towarzystwa Lekarskiego
Wilenskiego, ze Wspomnieri A. Krasinskiego, z ksiqgzki
Helleniusza p. t. Listki z Ukrainy, ze Wspomnieri E. Pawfo-
wicza i z kilku innych rzeczy.

Taki byt dorobek naukowy studenta Janowskiego.
Przyzna¢ trzeba, ze byl ponad miare zwykfq studenckich
prac naukowych, zwfaszcza jezeli sie zwazy warunki,
w ktérych Janowski studjowaf i naukowo pracowaf. Rzadki
to objaw tak obfitego plonu naukowego na fawie studenckiej.

W roku 1903 Ludwik Janowski ukonezyf Uniwersytet
Kijowski i po zfozeniu egzaminu panstwowego otrzymaf
dyplom pierwszego stopnia, uprawniajacy go do tytufu kan-
dydata nauk historycznych, co odpowiadafo bezmata
godnosci doktora filozofji naszych uniwersytetow. Miaf
wowczas lat dwadziescia i piec.

ROZDZIAL 1I.

Dalsze studja w Krakowie, Lwowie, Monachjum, [ozannie i GQenewie.
Stanowisko nauczyciela jezyka greckiego w gimnazjum w Kijowie.
Dziafalnos¢ w Uniwersytecie Jagielloriskim.

Zaraz po ukonczenin Uniwersytetu w Kijowie wybraf
sie Ludwik Janowski na dalsze studja naukowe do Kra-
kowa, aby tam pod kierownictwem profesora Jozefa Tre-
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tjaka uzupefni¢ braki dotychczasowego Syego wyksztafce-
nia uniwersyteckiego. Potem udaf sie & dalszych studjow
do wszechnic we LLwowie, Monachium, Lozannie i Gene-
wie, poczem powrdcif do Kijowa, gdzie w roku 1904 zostaf
nauczycielem jezyka greckiego w V] gimnazjum kijowskiem
i przez pewien czas pozostawaf na tem stanowisku. Pracy
jednak nad dziejami kultury polskiej nie przerywaf.
Owszem oddawaf sie jej z wzrastajgcem zainteresowanient.
Obok dziejow Wszechnicy Wilenskiej zaczal poswiecaé
takze coraz wiecej uwagi przeszfosci Szkofy Krzemienie-
ckiej i historji Uniwersytetu w Pofocku. W roku 1905 wy-
drukowal zyciorys Zegoty Onacewicza w Encyklopedji
lustrowanej, a w Kurjerze Litewskim rvozprawe p. t. Uni-
wersytet w Pofocku, zamierzajac w przyszfosci dziejom tej
mafo znanej uczelni poswieci¢ obszernqg monografje. Zbie-
raf do niej istotnie materjafy i pdzZniej przez lata cafe.
W roku 1906 zostal wydrukowany jego artykuf o Liceum
Krzemienieckiem w Encykloped;ji llustrowanej. Nadto w tych
czasach byf wspoéfpracownikiem Kwartalnika Historycznego,
Bibljoteki Warszawskiej, Pamietnika Literackiego, Muzeum,
i Gfosu Kijowskiego, umieszczajac w tych czasopismach
oceny i sprawozdania z pismiennictwa poswieconego dzie-
jom kultury naszej. Stanowisko nauczyciela w szkole rosyj-
skiej i dziafalnos¢ jego dwcezesna, wiecej publicystyczna
niz naukowa, nie zadawalaty go. Marzyf o pracy nauko-
wej w polskim uniwersytecie. (Gdy przeto profesor Jozef
Tretiak, przebywajac na Ukrainie, gdzie zbieraf materjaly
do swego dzieta o Bohdanie Zaleskim, spotkal w okoli-
cach Stawiszcz Janowskiego i zaproponowaf mu lektorat
jezyka rosyjskiego w Uniwersytecie Jagiellonskim, chetnie
sie na to zgodzif, przenidst sie do Krakowa i w roku 1908
objgt wspomniany Ilektorat, lubo pociggal go nie jezyk
rosyjski, ktérego zresztq byl gruntownym znawecq, lecz
dzieje kultury polskiej.

W Krakowie oddaf sie dziafalnosci naukowej i nau-
czycielskiej z wfasciwym sobie zapafem. Nie baczgc na
ciezka wade serca, nie znaf umiarkowania w pracy,
poprostu zapracowujgc sie. W roku 1909 uzyskal w Uni-
wersytecie Jagiellonskim stopien doktora filozofji, a w
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trzy lata potem zostaje tamze docentem literatury ru-
skiej z uwzglednieniem literatur wschodnio ~sfowianskich
i ma sobie powierzonq, narazie zastepczo, katedre litera-
tury ruskiej, oprézniong przez profesora Tretiaka, ktory
wowcezas przeszedf na emeryture. Wobec tych nowych,
a zarazem uciqzliwych obowiazkow zrzeka sie w roku 1913
lektoratu jezyka rosyjskiego i w tymze roku opuszcza Kra~
kow, otrzymawszy urlop z Uniwersytetu. :

Piecioletni pobyt w Krakowie to nieprzerwane pasmo
systematycznej i owocnej pracy. W roku 1909 wydaf roz-
prawe o Latach uniwersyteckich jJuljusza Sfowackiego, w ktd-
rej przedstawif stan LUlniwersytetu Wilenskiego w latach
1825 — 1828 i skreslif sylwetki profesorc’)\;v Sfowackiego,
a w roku nastepnym wydrukowal w Roczniku Wileriskiego
Towarzystwa Przyjaciof Nauk rzecz gruntowng O pismach
historyczno-literackich Jundziffa, dorzucajagc ciekawe szcze-
goly do charakterystyki tego znakomitego profesora.

Byfy to poniekgd tylko sumiennie opracowane i cen~
ne drobiazgi w poréwnaniu z pierwszorzednej wartosci
monografjq historyczng p. n. Uniwersytet Charkowski w po-
czqtkach swego istnienia (1805 — 1820) Dzielo to, wydane
nakfadem Akademji Llmiejetnosci w roku 1911, przedstawia
na szerokiem tle historycznem dziatalnosé¢ Seweryna Po-
tockiego, ktory od roku 1803 do 1817 byf kuratorem Uni-
wersytetu i Okregu Szkolnego Charkowskiego. Po wstepie,
poswieconym szczegofowej bibljografji Uniwersytetu Char-
kowskiego i rzeczy zwiqzanych z jego 'dziejami, zostaf
skreslony w pierwszych dwoéch rozdziafach stan kultury
w XVIl wieku Sfobodzkiej llkrainy, ktdéra skfadafa sie
z gubernji Charkowskiej i po czesci z powiatéw pofudnio-
wych gubernji Kurskiej oraz Woroneskiej. Jest to zarazem
obraz dziejow oswiaty ruskiej w XVl stuleciu, gdyz autor
nie ogranicza si¢ we wspomnianych rozdziafach do przed-
stawienia stanu umysfowego Sfobodzkiej Ukrainy przed
_ zafozeniem Wszechnicy w Charkowie, lecz réwniez rozpa-
truje dzieje oswiaty na cafej Rusi w zwiqzku z dziafalno-
scia Akademji Kijowsko-mohilanskiej. — W dalszym ciggu
znakomitej tej monografji znajdujemy wszechstronne oswie-
tlenie dziafalnosci w Charkowie Seweryna Potockiego,
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meza niepospolitego. Wielka to zasfuga Janowskiego, ze
wyciagnaft z zapomnienia tego szczerego przyjaciela Ta-
deusza Czackiego i wybitnego dziafacza na polu oswiaty,
ktérego znaczna czesé¢ zycia przypada na czasy panowa-
nia Stanisfawa Augusta. Zanim przyfozyf reki do zafo-
zenia uniwersytetu w Charkowie, woéwczas nedznej mie-
scinie, majgcej na poczatku XIX wieku okofo 10.000
mieszkancéw i zaledwie okofo 10 doméw murowanych,
byf juz osobistosciq wybitng i spofeczenstwu naszemu
dobrze zasfuzonq. Byl posfem na Sejm czteroletni i $wia-
tlym zwolennikiem reform panstwowych, a po upadku
Rzeczypospolitej zostaf czfonkiem petersburskiej Komisji
dla urzadzenia szkéf. Woéwezas przyezynif sie wiele do
nowej organizacji Wszechnicy Wilenskiej, oraz wszystkich
szkot jej podlegfych, jak to wykazuje Janowski. On to
wraz z Adamem Czartoryskim i rektorem Uniwersytetu
Wilenskiego Hieronimem Strojnowskim opracowal na
zasadach Komisji Edukacji Narodowej statuty szkolne
dla Litwy, Podola, Wofynia i Ukrainy. Mianowany Kura-
torem QOkregu Szkolnego Charkowskiego doprowadzif
rychfo swoja energja i zapobiegliwosciq do zafozenia
w Charkowie uniwersytetu, ktérego uroczyste otwarcie
nastgpifo 17 stycznia 1805 r. Ustawa tego umniwersytetu,
podobnie jak i innych uniwersytetow rosyjskich, wzoro-~
wana byfa na zasadach Komisji Edukacji Narodowej.
Potocki pragnaf Uniwersytet Charkowski postawi¢ na na-
lezytym poziomie naukowym. Wobec braku dostatecznej
liczby uczonych rosyjskich, przedsiewzigf podréz po Euro-
pie, aby pozyska¢ odpowiednich uczonych na Kkatedry
w tym uniwersytecie. W Krakowie, ulegajgc jego namo-
wom, przyrzekli mu profesorowie )Jézef Czech i Franciszek
Scheidt, ze sie przeniosa do Charkowa. Potem jednak odmo-
wili mu i na wezwanie Czackiego przeszli na profesorow
do Szkoly Krzemienieckiej. We Lwowie udafo sie Poto-
ckiemu pozyska¢ profesora Umlaufa. Wsréd profesorédw
Uniwersytetu Charkowskiego w pierwszych trzech latach
jego istnienia nauczali przewaznie cudzoziemcy, bo na 35
wykfadajagcych byfo Rosjan tylko 9, natomiast 17 Niemcow,
5 Francuzéw, 3 Serbéw i 1 Polak. Wykfady odbywalfy sie



przewaznie po facinie, poczesci po francusku i po nie-
miecku. W gronie profesorskiem byli miedzy innymi uczeni,
ktérzy przedtem wykfadali w Paryzu, Jenie, Giessen, Er-
furcie, Halli, Mahrburgu, Heidelbergu i Frankfurcie. Stu-
sznie Janowski podnosi wielkq dbafosé Potockiego o rozwdj
Liniwersytetu Charkowskiego i trafny dobdér profesoréow,
dokonany przezen. Zestawiajgc zas dziafalnosé organi-
zatorska Adama Czartoryskiego w Wilnie z takqgz dziafal-
noscig Seweryna Potockiego w Charkowie, podkresla, ze
Potocki w doborze profesorow postepowal rozumniej
i ogledniej niz Czartoryski. W rzeczy samej duzych zdolno-
sci organizatorskich potrzeba byfo na to, aby w takiej
marnej i zaniedbanej bardzo miescinie, jakqg byl Charkdéw,
w miasteczku bez wszelkich tradycyj uniwersyteckich,
zgromadzi¢ niebylejakich profesorow i zafozyé tam ognisko
nauki i kultury zachodnioeuropejskiej. Nie byfo to bynaj-
mniej zadanie fatwe. Wywiqzaf sie jednak z niego Potocki,
jak to sfusznie Janowski podnosi, znakomicie, pefnige
urzad kuratora do roku 1817. W tym roku z urzedu ustapif
z powodu swoich przekonan, ktérych nie moégf pogodzié
z pradami reakcyjnemi w Rosji, powstafemi pod wpfywem
wojny 1812 roku. Historycy rosyjscy podnoszq wiele doda-
tnich stron w dziafalnosci Potockiego jako kuratora: jego
oddanie sig swemu powofaniu, wyrozumiafos¢ i fagodnosé
wzgledem mifodziezy, oraz serdeczne opiekowanie sie na-
uczajgcymi. Janowski z pewnqg jakby dumgq przytacza cha-
rakterystyke Potockiego, skreslonag przez historyka rosyj-
skiego Suchomlinowa, ktéry pisze: ,,Co wiadomo o dzia-
faniach jego w Charkowskim okregu, nieodbicie swiadczy .
o jego znaczeniu dla kraju, do ktérego powofano go, aby
zaszezepif oswiate. Upowszechnienie nauk i wyksztafcenia
stafo sie istotnem jego zamifowaniem, sprawa duszy i prze-
konan. Wszystkie gafezie wiedzy dostepne byfy swiatfemu
temu magnatowi, wyksztafceniem stojacemu na wysokosci,
ktéra ozywezo dziafafa na mfody uniwersytet, oddany jego
opiece. Szczera troska o uniwersytet nie opuszczafa Po-
tockiego przez caly czas jego kuratorji. Potocki staf na
czele korporacji jako prawdziwy jej obronca i swoim
wpfywem wiele zdziafaf dla nawigzania dobrych stosun-
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kéw pomiedzy uniwersytetem a spofeczensiwem. Wolny
od wszelkiego rodzaju przesadéw, obcy wyfgcznosci sta-
nowej i religijnej: pan mozny i katolik, nawiedzaf chaty
nauczycieli wiejskich i byl gorliwym oredownikiem dla
tych duchownych prawosfawnych, ktorzy czemkolwiek
przysfuzyli sie sprawie oswiaty. Gdyby ideafy byly mozli-
we w rzeczywistem zyciu, Potockiego nalezafoby nazwadé
ideafem kuratora. - Opieka Potockiego nad uniwersytetem
objawiafa sie mianowicie w tych formach, ktéore, nie
ograniczajgc i nie tlumige uniwersytetu, pomagaja jego
rozwojowid i pomysinosci. Nie mieszajqgc sie do drobiazgow,
nie naruszajac autonomji, bez ktérej zycie uniwersyteckie
jest to ciafo bez duszy, Potocki byt dostojnym przywddea
uniwersytetu i zostawif niezgfadzone slady swej oswieconej
dziafalnosci®.

Przypuszczamy, ze poczatkowe dzieje Uniwersytetu
Charkowskiego dlatego wifasnie pociggnefy Janowskiego
do pracy nad tym tematem, ze w zalozeniu uniwersytetu
i jego pierwiastkowym rozwoju odegraf gféwng role Se-
weryn Potocki, dla ktérego pamieci czuf prawdziwag czesé.

Praca Janowskiego ma dla nas szczegdlne znaczenie,
rzucajgc snop swiatfa na zapomniang czcigodng postacé
Seweryna Potockiego; ma ona jednak duze znaczenie
i dla historji kultury rosyjskiej, a zwfaszcza ruskiej. Sze-
roko i dokfadnie przedstawiony jest w niej wplyw Uni-
wersytetu Charkowskiego na ruch literacki i powstanie
czasopism w Charkowie. Dos¢ wspomnieé¢, ze od 1805
do 1815 roku wyszta w Charkowie !/;» wszystkich ksigzek
wydanych w cafej Rosji. Szczegdlnie cenny jest rozdziaf
monografji Janowskiego, poswiecony znaczeniu Llniwersy-
tetu Charkowskiego dla rozwoju literatury ruskiej, ktéra
w okresie domongolskim miafa bogate zabytki, w koncu
XV1 stulecia i w XVll-em szeroko sie rozwinefa, a w
XVIll-em znajdowafa sie w zupefnym upadku, niemal za-
niku. Janowski, wykazujac role Uniwersytetu Charkow-
skiego w odrodzeniu pismiennictwa ruskiego w XIX stu-
leciu, dochodzi do wniosku, ze chociaz odrodzenie litera-
tury ruskiej w Charkowie ograniczafo sie¢ do nieznacznych
objawodw, to jednak stafo sie punktem wyjscia do dalszego
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jej rozwoju. Podnosi réwniez promieniowanie kultury pol-
skiej z Uniwersytetu Charkowskiego, w ktérym zostafy
wprowadzone w 1818 roku wyktady jezyka i literatury
polskiej, cieszqce sie duzem powodzeniem. We wszystkich
owcezesnych czasopismach charkowskich pefno byfo prze-
kfadéw z jezyka polskiego, niemniej i w zbiorowych pra-
cach literackich mfodziezy uniwersyteckiej.

Tyle réznorodnych rzeczy autor porusza i znakomicie
oswietla w swej wybornej pracy o Uniwersytecie Char-
kowskim.

Niepowetowana to szkoda dla nauki polskiej, ze wy-
padki wojenne, ktére wykoleify Janowskiego z systematy-
cznej pracy naukowej, a podzniej przedwezesna smierd,
nie pozwolity mu opracowaé¢ dziejow Wszechnicy Wilen-
skiej i Uniwersytetu w Pofocku tak wszechstronnie, jak
wszechstronng jest jego wspaniafa monografja poczgtko-
wego rozwoju Lniwersytetu Charkowskiego, ktéra mu utoro-
wafa droge do docentury w Uniwersytecie Jagielloriskim.

W roku 1912 zostaf nie tylko docentem literatury ru-
skiej z uwzglednieniem Iliteratur wschodnio-sfowianskich,
lecz rOdwniez zastepca profesora literatury ruskiej. Majqc
tyle obowiqzkéw nauczycielskich zaraz w pierwszym roku
docentury, podjaf sie jeszcze specjalnego kursu wykfadéw
z fundacji ksigzagt Lubomirskich. Jako przedmiot wykfadéw
obral sobie historje Uniwersytetu Wilenskiego, bo to go
stokro¢ wiecej pociagafo, anizeli literatury wschodnio-sfo-
wianskie wifqgcznie z literaturg ruska. Dwa wstepne wykfady
z tego kursu, miane w sali Sniadeckich dnia 23-go i 24-go

- pazdziernika 1912 roku, ogfosif niebawem drukiem pod
wymownym tytufem : Areny Litewskie. Wykfadami swojemi,
poswieconemi dziejom uczelni wilenskiej staraf sie prze-
la¢ w sfuchaczéw goraca mifosé i czesé gfebokg dla tra-
dycyj Uniwersytetu Wilenskiego. W wykfadzie wygfoszonym
24 paidziernika 1912 roku wyrzekt sfowa nadziei: . J)ezeli
sadzone nam kiedys bedzie mieé¢ znown wyzszg szkofe
w Wilnie, to na czele tej szkofy powinny stana¢ tradycje,
idace od Sniadeckich, C:zackiego, Lelewela, Filomatow®.
Zakonczyf zas ten wykfad wyznaniem wiary w niezniszczal-

/__Rs’é zyciodajnego posiewun wilenskiego, moéwiagc: ,Gfe-
““ Pf ki: W promieniach Wilna. b

o
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boko jestem przekonany i pozwalam to sobie z naciskiem
wyrazi¢, ze to zycie ducha i mysli z wilenskich czaséw
przetrwa przemoc, odrodzi sie z popiofdw, jak Sw mity-
czny Feniks, i glosem zrozumiafym przemoéwi do odlegfych
pokolen®. :

Ludwik Janowski nalezal do Iudzi, ktérzy mierzyli
sify na zamiary. Braf czesto na swoje barki ciezary, kté-
rym watfe jego sify fizyczne sprosta¢ nie mogfy. Tak byfo
w czasie dziafalnosci jego w Uniwersytecie Jagiellonskim,
w roku akademickim 1912/13, kiedy to rozpoczafl swojg
dziafalnos¢ jako docent, opracowujac wykfady bardzo
starannie. :

Po ukonczonem nader pracowitem poéfroczu uniwersy-
teckiem wybral sie do Zakopanego, aby tam nabraé
nowych sif do pracy. Alisci wkrétce wyjechal stamtad.
W liscie do wspoéfautora niniejszego szkicu napisaf pod
datg 21 marca 1913 roku ze Lwowa: .,,Wyjechafem do
Zakopanego, gdzie miafem 4 tygodnie zabawié, ale po-
rwafo mie pragnienie odwiedzenia mej ziemi, tesknota
przemogfa i jade na Ukraine“!. Tam czuf sie najlepiej,
tam w rodzinnym domu w Stawiszezach najlepiej mu byfo
z jego rzewna naturg ukrainskq.

Po wakacjach wielkanocnych wrécif z Ukrainy do
Krakowa i zabraf sie ponownie do dziafalnosci nauczy-
cielskiej i naukowej. Braf réwniez gorliwy udziaf w urzg-
dzaniu obchodu uroczystego ku uczczeniu czterdziestopie-
cioletniej pracy literackiej profesora Jézefa Tretiaka
i nalezaf do liczby trzynastu autoréw i nakfadcow pieknej
ksiegi pamigtkowej, wreczonej jubilatowi w czasie uroczy-
stosci, ktéra sie odbyfa w auli Uniwersytetu Jagiellonskiego
4 maja 1913 roku. Janowski wygfosif wtedy do jubilata
przemowienie, a w ksiedze pamigtkowej umiescif swoje
studjum O tak zwanej Historji Ruséw. Jest to na licznych
wszechstronnych Zrédfach oparta praca o sfynnym apo-
kryfie, tchngcym nienawisciq do Polakéw, ktéry zawazyf

1 W dalszym ciggu niniejszego szkicu, podajgc urywki z listéw
Ludwika Janowskiego, pisanych do matki i do mnie bede zaznaczaf
osobe adresata, jezeli list byf pisany do matki, a pomijaf jezeli do mnie.

Adam Wrzosek.



bardzo szkodliwie na stosunku Rusinéw i Rosjan do Pol-
ski. Upfynety dziesiatki Iat zanim krytyka historyczna uznafa
Historje Rusow za falsyfikat bezczelnie zmyslajacy nieby-
wafe rzeczy dla jak najwiekszego zohydzenia Polakdow,
ktorzy mieli — wedfug tego apokryfu — w iscie zwierzecy
sposdb znecaé sie nad bohaterskimi Kozakami. Duby sma-
lone autora pamfletu, powstafe w chorobliwej wyobrazni,
pijanej nienawiscig do Polski, uchodzify przez dfugi czas
za prawdziwe obrazy przeszfosci, a to wskutek epickiej
szczegofowosci i wymieniania nazwisk oséb, ktére rzekomo
straszng $miercig ginely z reki Polakéw, przyczem nawet
bardzo drobiazgowo zostaly opisane sposoby tracenia ska-
zancéw. Niecny fafszerz tego dokumentu dopigf swego
celu: rozjqtrzyf nienawis¢ Ukrainy do Polski., Historje Ru-
séw — mowi Janowski — mozna nazwaé apokryfem o dzie-
jach Rusi, apokryfem, ktéry w ciggu niezmiernie dfugiego
czasu uchodzif za ksiege kanoniczng. — Obecnie Historji
Ruséw prawie nikt juz nie czyta, ale zyje ona w utworach
poetéw i prozaikdw, ktérzy ze swej strony mieli szeregi
nasladowcdéw i te pierwiastki apokryficzne, powtarzajagc
sie bezustannie, krzyzujgc sie w bezustannych kombinacjach,
rozpuscify sie niejako chemicznie w myslach pokolen i do-
tad liczne relacje i poglady Historji Rusow — bez jasnego
zrozumienia, skgd one pochodzg — nie przestajg byc¢
w obiegu’ Zasfuga nieposledniq Janowskiego jest wyka-
zanie wpfywu Historji Ruséw na nienawistne dla Polakéw
prady w pismiennictwie rosyjskiem i ruskiem. Ze studjum
Janowskiego dowiadujemy sie, ze najwiekszy poeta rosyj-
ski, Puszkin, z wielkiem zaciekawieniem studjowaf Hisforje
Rusow, ktorej wplyw widoezny jest na jego poemacie
Poftawa; zie jeszcze wiekszy wplyw falsyfikat ten wywarf
na tworczosé¢ Rylejewa, na jego dumy i poematy; ze gen-
jalny Mikofaj Gogql, pragngc utworzy¢ epopeje kozactwa,
napisaf powies¢ Taras Bulba, ktéra jest w pewnej mierze
parafrazq poetycka niektérych ustepéw apokryfu, szcze-
gdélnag nienawisciq do Polski nacechowanych; ze wpfyw
Historji Ruséw odbif sie jeszcze silniej w literaturze ruskiej
w utworach Czernyszenki, Eugenjusza Hrebinki, Ambrozego
Metlinskiego, Kostomarowa, Bieleckiego-Nosenki, Bodian-
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skiego, Rudanskiego, a przedewszystkiem najwiekszego poe-
ty ruskiego, Tarasa Szewczenki, w romantyczej epoce jego
tworczosci. ,Nie dosé na tem: zjawify sie— powiada Janow-
ski—podrobione na podstawie Historji Ruséw pseudo-ludowe
dumy i piesni, ktére komponowano w Charkowie — w ich au-
tentycznos¢ wierzono swigcie, a nawet za pomoca ich
broniono wiarogodnosci Historji Ruséw, nie wiedzac, ze to
wifasnie ona sfuzyfa do fabrykowania zapisanych rzekomo
"z ust bandurzystéw ludowych dum®. .

Oproécz rozprawy o genezie Historji Ruséw i o wplywie
jej na literature i polityke, Janowski w roku 1913 napisat
i ogfosit w krakowskim miesieczniku Museion studjum
o znakomitym powiesciopisarzu rosyjskim, lwanie Goncza-
rowie. Jak wszystko, co wyszfo z pod pidra Janowskiego,
i studjum o QGonczarowie odznacza sie staranng formg
i sumiennem opracowaniem. Jedyna to praca jego, ktéra
niema zadnego zwiqzku z dziejami kultury naszej. Moze
dlatego napisana jest bez tego entuzjazmu, jaki widnieje
z kart pism jego, poswieconych przeszfosci Wilna i Krze-
mienca. Studjum o Gonczarowie to jakby spfacenie zobo-
wigzania moralnego za godnosé docenta literatur wscho-
dnio-sfowianskich, a wiec i rosyjskiej.

Okres dziafalnosci Ludwika Janowskiego w Krakowie
nalezy nie tylko do bardzo pracowitych, ale i do nader
owocnych w jego zyciu. Krom prac, o ktérych wspomnie-
lismy wyzej, napisaf on nadto w tym okresie artykufy:
o odrodzeniu zycia umysfowego na Litwie, o Marcjanie
Szaszkiewiczu, o Tadeuszu Czackim, o Czackim i Rosiji,
o Janie, Udymowskim, o_\XHadys{awie Branickim i o jubi-
leuszu profesora Tretiaka; a précz tego ocenif miedzy innemi
nastepujgce dziefa: Dzieje Akademji Duchownej Warszawskiej
przez Pleszczynskiego, Bibljografia drukéw tyczgcych sie
Komisji Edukacji Narodowej przez Lewickiego, Pamietniki
Jundzitta, Wilno i Warszawa w 11l czesci Dziadéw przez
Henryka Moscickiego, Nieznane pisma Adama Mickiewicza
wydane przez Jézefa Kallenbacha, Jedrzej Sniadecki przez
Adama WWrzoska, Piotr Skarga i jego kazania sejmowe
przez lgnacego Chrzanowskiego, Szubrawcy w Wilnie przez
Jozefa Bielinskiego i Wspomnienia Jézefa Franka w prze-
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kfadzie Wfladysfawa Zahorskiego. Wymienione artykufy
i oceny drukowaf w Czasie, w Kurjerze Litewskim, w Rze-
czypospolitej (dwutygodniku Iwowskim), w Dzienniku Ki-
jowskim, w Museionie, w Kwartalniku Historycznym, w Mu-
zeum, w Bibljotece Warszawskiej, w Przeglqdzie Polskim
i w Pamietniku Literackim. :

Bodzicem do tak obfitej dziafalnosci literackiej w Kra-
kowie byfa niewatpliwie atmosfera zycia uniwersyteckiego,
do ktérego Janowski byf wprost jakby stworzony. Zblizyf
sie wowezas do profesora Tretiaka, ktorego bardzo Iubif
i wysoko cenif; zaprzyjaznif sie z lgnacym Chrzanowskim,
Jozefem lUljejskim i profesorem anatomji na wydziale le-
karskim Adamem Bochenkiem. W tych czasach zawarf
réowniez znajomosé z Janem Kucharzewskim i Henrykiem
Moscickim.

W spokojne na pozdr zycie krakowskie Janowskiego
uderzyfy trzy gromy, wstrzgasajqc do gfebi jego wrazliwg:
dusza: w r. 1911 zmarf nagle ojczym jego Karol Mikulski, kto-
rego kochat jak rodzonego ojca; w rok potem zmarf w Zako-
panem w jego obecnosci jedyny rodzony brat jego, a w
roku 1913 tragiczna smieré¢ przerwafa pasmo zycia profe-
sora Adama Bochenka, z ktérym serdecznie sie przyjaznif
i razem mieszkal. Smier¢ profesora Bochenka tak silnie
odczuf swojag zbolafg duszg po utracie ojczyma i brata, ze
sam powaznie na zdrowiu zapadf. Woéwezas to przygne-
biony temi nieszczesciami, wyczerpany mocno pracg peda-
gogiczng i naukowa, postanowif wyjechaé¢ na pewien czas
z Krakowa. Uzyskawszy urlop z Uniwersytetu Jagiellon-
skiego i zapomoge z Kasy imienia Jézefa Mianowskiego,
opuszcza w lecie 1913 roku Krakéw, nie spodziewajqc sie,
ze do niego juz nie wrdci.

ROZDZIAL 1.

Wyjazd z Krakowa i lﬂ’é_byl w Stawiszczach. Ciezka choroba. Badania naukowe
w Kijowie. Dziafalnosé w Szwajcarji w pierwszych trzech latach wielkiej wojny:.

Po wyjezdzie z Krakowa zycie Ludwika Janow-
skiego potoczyfo sie w zgofa nieoczekiwanym kierunku.
Przedewszystkiem zapragnagl po bardzo pracowitym
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roku akademickim wytchngé w gronie rodzinnem w Sta-
wiszczach, skad pod datg 10 sierpnia 1913 r. pisze: ,,Bawi
w tych stronach u moich znajomych Felix Jasienski (Man-
gha), ktérego nieco znafem w Krakowie. Obecnie widuje
sie z nim bardzo czesto, poznalem go bardzo dobrze
i wiele doznaje przyjemnosci w jego towarzystwie. Jest to
wysoce kulturalny i wysoce ideowy czfowiek. Do innych
mych znajomych przybyf Tadeusz Micinski, ktérego wcale
nie znafem. Cenifem go nadzwyczajnie jako -poete za pierw-
sze jego utwory (W mroku gwiazd. Do Zrédef duszy pol-
skiej). Jako czfowiek niezmiernie mi sie podobaf — pefen
prostoty, serdecznosci i szczerego zapafu. Pisze on powiesé,
gdzie i Ukraina ma by¢ reprezentowana i bada przeto te-
rytorjum i przyrode. Przyjezdzaf tu i do mnie. Mife wynio-
sfem wrazenie. Przykro mi tylko, ze tak zboczyf ze swej
drogi w ostatnich utworach i w chaotycznych halucyna-
cjach marnuje swdj ogromny talent®.

Cafe wakacje Jetnie spedzit w Stawiszczach. Wakacje
te nie tylko nie poprawity jego zdrowia, ale przeciwnie
zaszkodzify mu i przyczynify sie znacznie do dalszego roz-
woju choroby serca, ktéra dawafa mu sie we znaki
dobrze juz w Krakowie. Niezwykle zywy, ruchliwy, Iubig-
cy sie bawié, nigdy na siebie nie uwazaf i nie umiaf sig
szanowaé¢. Na nic nie zdafy sie przestrogi i prosby najbliz-
szych; nieustanna troskliwos¢ o zdrowie, unikanie wszyst-
kiego, co mogfoby mu zaszkodzi¢, byly to rzeczy zupeinie
sprzeczne z jego zywym temperamentem, i niepodobna
byfo nagigé go do tego. To tez i w czasie tych wakacyj
razem z Micinskim i Jasieniskim odbywaf liczne wycieczki,
uzywaf sportow i kgpieli rzecznych, a nadto w Lubeczy,
w domu pisarki Janiny Przecfawskiej, oddawaf sie roz-
rywkom towarzyskiego zycia i rozlicznym zabawom.
Wszystkiem tem mocno sobie zaszkodzif. Przeszedf wow-
czas zapalenie osierdzia. Schorowany udaf sie do Kijowa,
aby podda¢ sie tam leczeniu, a zarazem zabraé¢ sie do
badan naukowych. W- Kijowie zyf blisko z zastepcami
profesordw Witoldem Klingerem i Henrykiem Jakubanisem,
z ktérym razem mieszkal. O swojem zyciu w Stawiszczach
podczas wakacyj i w Kijowie dos¢ szczegdofowo rozpisuje
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sie w liscie z Kijowa z dnia 29 grudnia 1913 roku: ,Na
wakacje (sic) jeidzifem konno, wiosfowafem, kilka razy
, tanczyfem, czynifem dalekie wycieczki — i w rezultacie
zapadfem na serce i to tak uporczywie, ze dwa miesigce
bez przerwy cierpiafem. Obecnie jest mi daleko Iepiej,
ale Iekarze nie tylko zabronili mi wszystkiego, lecz nawet
dfuzszego chodzenia, absolutnie nie moge np. is¢ na wyz-
sze pietra — mozecie wiec sobie wyobrazi¢, jak to mig
skuwa w miescie, gdzie mam studja, ktére do pieter sie
nie stosujg. Poniewaz prof. Strazesko (specjalista od serca)
niedwuznacznie mi wyjasnif, ze stan mdj jest bardzo po-
wazny, zachowuje przepisy. Jeszcze w Kijowie mozna to
robi¢ doskonale, atoli nie wiem, co to bedzie w Peters-
burgu. Za pare dni na swieta jade do rodziny, na wies,
a wnet po Nowym Roku do stolicy pdéinocnej. Do zajeé
przystgpifem bardzo pdéino, nastepnie Kijow nie jest tak
zasobny, zrobifem wiec nader mafo. Ciggle sie z tej racji
zagryzafem, co pogorszafo stan mego serca. Mam nadzieje,
ze nad Newqg powetuje powstafe bez mej winy straty, in-
tensywnosciq praey. Wyznam Wam otwarcie: bardzo mi

teskno do Krakowa — czegos nie chciafem tego stypen-
djum, jakos przesqdnie sie bafem. W Krakowie tak sie
spokojnie pracuje — ciggle o nim mysle i wielce bedeg

zadowolony, kiedy do niego powrdce. Ale czy powrdce?
Z takiem zdrowiem niepodobna ukfadaé¢ planéw. Urlop
dano mi na caty rok, wiec naturalnie bede to wyzyskiwac.
Wiec jezeli zy¢ bede, dopiero w pazdzierniku 1914 sig
zjawie w Krakowie. Zyje tu w kétku Klingera. Nie zanie-
dbuje naturalnie stosunkéw i z Rosjanami: dla mnie to
niezbedne, a nawet biorgc ogdlnie, psychologja tej czeredy
ciekawa. Klingera wigkszoscia wybrano na aktualnego,
mniejszos¢ zas wyprawifa protest do Ministra, pefen fafszu,
potwarczych niegodziwosci: czego tam niema, Klinger
wedle tej tfuszczy skupia w sobie fanatyzm wszechpolaka,
agitatorska nature bojowea, pogardg: d]ﬁl iésji etc. Klin-
gerowi proponujg we Lwowie, ale traci¢ pla-
cowki w Kijowie... Jest tu drugi Polak Jakubanis, rowniez
zastepca profesora (historji filozofji), mtody czfowiek wiel-
kich zdolnosci, nadzwyczajnego daru wymowy, bardzo
szlachetny i sympatyczny...“
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Zamiar rychfego wyjazdu do Petersburga w celu
pracy naukowej ulegf zwfoce. Przyczynily si¢ do tego
z jednej strony przykre przejscia duchowe, z drugiej zas
strony cheé popracowania dfuzej w bogatem archiwum
Czackiego; przykuwafo go ono do siebie mnogosciqg cen~
nych materjaféw, ktdére zaczal gorliwie wertowaé przed
kilku Iaty, jeszcze za czasdw studenckich. W liscie z Ki-
jowa, datowanym 5 marca 1914 roku, czyni wzmianki
o swoich nastrojach i zajeciach: ,Miafem réine kryzysy
w przezywaniach osobistych — cierpko byfo mi na duszy —
nie chciafem w takim nastroju do Was pisaé¢. Moze Was,
drogi kolego, to zadziwi, iz pora wszelkie podobne sprawy
pozostawié na stronie, a oraé¢ swodj zagon. To prawda, ale
nie zawsze czysty rozum ma wifadze kierowaé nasza du-
sza. — Nie znaczy to wcale, abym swego nie robif —
owszem, Sleczafem nad rzeczami, kitdére sobie wybrafem,
tylko ze czynifem to bez nalezytego animuszu i nieraz mo-
wifem sobie, po co to? W Wilnie kazda jednostka inteli-
gentna jest na wage zfota — wiec osigsé¢ tam na stafe
i by¢ pozytecznym — oto prawdziwe zadanie zycia. Alisci
mam zobowigzania wzgledem Krakowa — to przewazyfo —
zresztq zawsze mozna jeszcze bedzie translokate urzqdzic®-
Ani przypuszeczaf, piszac te sfowa, ze nie wrdci juz do
Krakowa, lecz ze po kilku latach ziszczq sie najsmielsze
jego marzenia, ze doczeka sie wskrzeszenia Wszechnicy
Wilenskiej i ze obejmie w niej jednag z najwazniejszych
katedr.

W Kijowie nie tracif czasu. We wspomnianym liscie
z 5 marca 1914 roku tak dalej pisze o sobie: ,Trzy gfé-
wnie rzeczy tu robie. Po pierwsze pracuje w archiwum
Czackiego, Krzemienieckiego Liceym, szkéf innych i Uni-
wersytetu Kijowskiego. Ogrom tego wciqz zatrzymuje mie
w Kijowie, gdzie jeszcze pobede nie mniej pigciu tygo-
dni. — Po wtére zbieram materjafy do mej pracy z zakresu
literatury ruskiej o czasopismach w w. XIX. Przesiaduje
w tym celu w bibljotekach po obiedzie. — Po trzecie: be-
dagc w trudnych warunkach, pod wzgledem swej specjal-
nosci w Krakowie, staram sie zebraé jak najwiecej kapi-
tafu dla mych przysztych (jesli los pozwoli) wykfadéw
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z zakresu filologji sfowianskiej. Wiec naturalnie czytanie
dzief, obcowanie z profesorami mej specjalnosci... Zaje-
cia mam wiele, atoli nie utyskuje, bo wielce korzystam.—
Zdrowie moje lepiej znacznie, chociaz fatwo sig mecze,
a schody zawsze stanowiq dla mnie trud bardzo ciezki.
W kazdym jednak razie pracowaé¢ moge — i w ostatnich
dwoch tygodniach wrécit mi impet i pracujg intensywnie®.
Pracowaf istotnie z coraz wiekszym zapafem. W miesigc
potem donosi, iz pracuje, ile mu sif starczy. ,Zajecia mo-
je — pisze — idq pomysinie. Caly pograzony jestem i jeszcze
sie nie chce dalej z Kijowa wyrywacé. Przedewszystkiem
nawalifem sie cafa mocq energji na Krzemieniec, pragnqc,
o ile moznosci, — suty plon wywiezé -o tym przeslicznym
okresie naszej oswiaty. Bogactwo tego archiwum jest do
niewyczerpania i kusi¢ sie o to niepodobna — cale.jeszcze
szeregi pracownikow bedq mogly korzystaé; chodzi mi
. o gtéwne rzeczy, a nastepnie o stroneg faktyczna, boé do-
tychczas historja tego zakfadu opiera si¢ na bardzo kru-
chym, niedostatecznym i zawodnym materjale. Jakem juz
pisaf, précz tego pracuje, ile sif starczy, w dziedzinach,
ktére 'mi beda potrzebne. Starafem sie wejs¢ w kontakt
z tutejszymi uczonymi, co sie udafo. Niedawno miafem
w Towarzystwie Naukowem imienia Nestora referat p. t.
Katedra jezyka i literatury rosyjskiej w Uniwersytecie Wi-
lenskim — wypadf pomysinie, choé¢ naturalnie wywofaf
komentarze i utyskiwania ze strony kliki wstecznikéow, atoli
znaczna wiegkszos¢ zachowafa sie nader zyczliwie i wyra-
zifa mi uznanie. Jeszcze jaki miesigc pobyé¢ w Kijowie
zamierzam, a potem na pdlnoc... Zdrowie moje lepiej;
pracowaé¢ mogeg, niemniej przeto do stanu normalnego
przyj$¢ nie moge i od ruchu fizycznego, nawet niezna-
cznego, szybko sie mecze*®.

Do zdrowia zupefnego nie wrdcif juz nigdy. Raz by-
wafo Iepiej, drugi raz gorzej. Nie zwazajagc zbytnio na
zdrowie pracowal z zapamietaniem i braf udziat w zyciu
naukowem Kijowa, bedqc czfonkiem dwéch towarzystw
naukowych w tem miescie — Latopisca Nestora i Kofa
Literatéw. Pobyt jego w Kijowie mialf réwniez dodatni
wplfyw na szczupfe grono uczonych polskich, tam pracujg-
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cych. ,Dla nas, pracujgcych stale w Kijowie, — pisze pro-
fesor Witold Klinger we wspomnieniu o Janowskim —
kazdy przyjazd jego byt jakby powiewem s$wiezego po-
wietrza w dusznej, szczelnie zamknietej sali, byf zawsze
dobrg wiescia o zdobyczach mysli poiskiej, o wzmagajag-
cem sie tetnie zycia narodowego w kierowniczych centrach
Séwezesnych — Lwowie i Krakowie®.

1 badania archiwalne, i nie§wietny stan zdrowia zmu-
sify go do zaniechania zamiaréw wyjazdu do Petersburga.
Przebyf do pofowy lata w Kijowie, poczem z gfowq pefng
planéw i zamierzen naukowych wyjechal do Nauheim
w nadziei odzyskania zupefnego zdrowia. Tam go zasko-
czyl wybuch wojny, ktéory go zelektryzowal i mocno pod-
niecif. Zapragnaf powrdéci¢ do Krakowa. Gdy otrzymat
nareszcie upragnione pozwolenie na przyjazd do tego
miasta, nadszedf telegram od profesora Tretiaka, Zeby nie
wracaf, bo z Krakowa jako z twierdzy, wiadze wojskowe
ludnosé cywilng usuwajq. Zostaf wiec w Nauheim i rozpa-
czal, ze sie nie moze dosta¢ do matki. Llzyskawszy pozwo-
Ienie na wyjazd do Szwajcarji, chetnie tam pospieszyf
i przejechaf granice niemieckg w listopadzie 1914 roku.
Szykan niemieckich w stosunku do poddanych rosyjskich
i wogdle cudzoziemcdw napatrzyf sie i sam doznaf w Na-
uheim dos$é; zachwycony byf przeto, przybywszy do Szwaj-
carji, ze sie wreszcie z Niemiec wyrwaf. Najpierw w celu
zasiqgniecia porady lekarskiej zatrzymaf sie w Zurychu
wraz z krewng swoja p. Marjg Pawlowska, ktéra przez
caly czas pobytu jego zagranicq byfa nieodstepng jego
towarzyszka i najtkliwszq opiekunkg. Po tygodniowym po-
bycie w Zurychu wybraf na miejsce pobytu Rapperswil,
zardwno ze wzgledu na spokdj tego mifego, a Polakom
drogiego miasteczka, jak i na moznosé pracy naukowej.
Tam to w hotelu pod Labedziem upfynal mu miesige spo-
kojnej pracy naukowej na uzupelnianin materjaféw do
historji Liceum Krzemienieckiego i na opracowywaniu
historji Gimnazjum Winnickiego. W tym czasie zblizyf sie
do Konstantego Zmigrodzkiego, Kustosza Muzeum Rapper-
swilskiego. Mimo nienajgorszych warunkéw do pracy nau-
kowej, nie mégfl jednak opanowaé tesknoty za krajem
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i za matkg. Poniewaz tesknota ta zaczefa go tfoczyé
w sposdb wprost zatrwazajacy, wyjechaf, z porady Iekarzy
i za namowga usilnag p. Pawfowskiej, w celu rozerwania
umysfu a poczescii dla poznania sedziwego Zygmunta Mif-
kowskiego (T. T. Jeza) do Lozanny, odbywajac podréz przez
Lucerne, jezioro czterech kantonow, Interlacken i inne uro-
cze miejscowosci. W Lozannie na dworcu oczekiwali go
pp- Kucharzewscy ze smutng wiescia o smierci Jeza, ktéra
wywarfa nan bardzo  silne wrazenie. Wprost z dworca
udaf sie do mieszkania Jeza, gdzie zastaf zwioki jego
w bardzo skromnej trumnie w niesfychanie biednem oto-
czeniu. Wraz z innymi zajaf sie gorliwie urzgdzeniem po-
grzebu, godnego tego znakomitego pisarza. Pogrzeb odbyf
sie wspaniafy. Zjechali sie na niego wszyscy wybitni Po-
lacy, zamieszkali w Szwajcarji. Janowski gorqco przemowif
nad trumng w imieniu Ukrainy.

W dniu przyjazdu do Lozanny zostaf zaraz zaproszony
na odbywajqace sie wiasnie posiedzenie Towarzystwa po-
mocy ofiarom wojny. Wszedf niebawem nie tylko do To-
warzystwa, lecz i do jego zarzadu. Tak wiec dzien przy-
- jazdu do Lozanny stanowif poczgtek nowego okresu
w zyciu Janowskiego. Po spokojnej pracy naukowej w ci-
chym Rapperswilu zaczaf sie okres czynnego i ruchliwego
dziafania na polu polityki i dobroczynnosci wojennej.

W Lozannie w czasie pogrzebu Jeza zapoznal sig
z Paderewskim i Adolfem Swiecickim. Byf pézniej kilka
dni w Morge w odwiedzinach u pp. Paderewskich i pp.
Kucharzewskich. Wkrotce jednak zapadf na zdrowiu i kil-
ka tygodni przelezaf chory w Lozannie. W tym czasie
zaproponowaf mu Kucharzewski prace publicystyczng i po-
lityczna, na co w zasadzie sie zgodzif. Podiwignqwszy sie
z obfoznej choroby przenidst sie do Vevey, gdzie zawart
znajomosé¢ z Sienkiewiczem, Osuchowskim i Askenazym.
Potem powrécit do Rapperswilu na pewien czas w celu
dokonczenia prac naukowych, a w maju 1915 roku osiadf
ponownie w Lozannie, gdzie zaczaf stale i wydatnie pra-
cowa¢ w Towarzystwie La Pologne et la guerre, ktére
wydawafo swdj organ L’aigle blanc. Wtedy to zawarf [i-
czne znajomosci z polskimi dziafaczami politycznymi,
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z ktérymi pdziniej wspofpracowaf i w lliéustannej byf sty-
cznosci. Braf réwniez czynny udzial w redagowaniu Ency-
klopedji polskiej, w Szwajcarji dla cudzoziemedw wyda-
wanej. W tym czasie przeszedf mocne zapalenie osierdzia.
Otrzasnawszy sie z niemocy fizycznej, zabraf sig¢ zaraz do
pracy, szczegolnie w Towarzystwie pomocy ofiarom wojny,
w ktérem wiele pracowal do konca swego pobytu
w Szwajcarji. Rozwijaf takze zywa dziatalnos¢ literacka,
nie tylko pisujac artykuty do L’aigle blanc, lecz nadto re-
dagujac w Chally Moniteur polonais. Oba te czasopisma
mialy za zadanie podawaé zagranicy wiadomosci o Pol-
sce, o jej historji, o krzywdzie, ktéra jej sig stafa, o nie-
wygasfem dagzeniu do niepodlegfosci i prawach jej do nie-
podlegfego bytu politycznego.

W owym czasie prowadzif bardzo ruchliwe zycie,
jezdzac dosé czesto z miejsca na miejsce z powodu réznych
obchodéw, posiedzen i odezytow. W przekonaniach poli-
tycznych skfaniaf sie w pewnej mierze do tak zwanej
orjentacji legjonowej, aczkolwiek do zadnego stronnictwa
polityc&nego, o ile nam wiadomo, nie nalezaf. W Szwaj-
carji zblizyft sie do niezwykle sympatycznego i prawdziwie
gofebiego serca Bronisfawa Pifsudskiego. Serdeczny ten
stosunek - wkrotce jednak oziebl, a nawet. sie rozchwiaf
z chwilgq, w ktérej Pifsudski zostal przewodniczaecym L i-
tewskie go Komitetu pomocy ofiarom wojny®.

Wsréd nader czynnego zycia nie oszczedzif mu los
ciezkich przejsé. Smieré¢ Sienkiewicza odczuf bardzo gle-
boko. Byf na jego pogrzebie, uczestniczyf w uroczystej
Akademji ku uczeczeniu tego wielkiego pisarza i pierwszy
napisaf o nim wspomnienie posmiertne. Drugiem bardzo
smutnem zdarzeniem byfa dlan wiadomos¢ o smierci naj-
miodszego przyrodniego brata, ktéry zmarf na wojnie,
w Karpatach, na tyfus. Nader bolesny ten cios odchoro-
walf. Tesknigec za matkq, mieszkajacqg wdéwczas w Kijowie,
osamotniong w swym bdlu po stracie pasierba, postanowif
wyjechaé¢ ze Szwajcarji do Kijowa, gdzie spodziewal sie
znalezé réwniez pozyteczne pole dla swej dziafalnosci, po
zmianach politycznych, jakie zaszty w tych czasach w pan-
stwie rosyjskiem.
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Przeszfo poftrzecialetni pobyt w Szwajcarji nalezy do
najruchliwszego okresu w jego zyciu. Mimo niedopisujgcego
mu czesto zdrowia bierze bardzo czynny udziaf w Zyciu
spofecznem i politycznem, nie wypuszczajgc piora z reki.
Osiadfszy powtdrnie w Lozannie w maju 1915 roku, zabrat
sie zaraz do obszernej pracy, liczacej 90 stronic druku,
ktérg w ciggu czterech miesiecy napisaf i ogfosif najpierw
w L’aigle blanc, a potem wydaf w odbitce. Jest to -roz-
prawa noszaca tytuf L'instruction publique en Pologne aprés
les partages. Nalezy ona do celniejszych utworéw Janow-
skiego. Pieknie wydana, bogato ilustrowana, napisana
z wielka znajomoscia przedmiotu, zaczyna sie od rzutu oka
na Komisje Edukacji Narodowej. Dalej przedstawijone sq
tam w zarysie dzieje Wszechnicy Wilenskiej, Liceum Krze-
mienieckiego i Uniwersytetu w Pofocku, omdéwiona dzia-
falno$é¢ Tadeusza Czackiego i Stanisfawa Kostki Poto-
ckiego, zarysowana historja wszechnic w Warszawie i Kra-
kowie, rozirzasnieta dziafalnos¢ wszystkich innych szkof
w Polsce porozbiorowej. Nie brak i uwag o skutkach
powstan: listopadowego i styczniowego na rozwoj. oswiaty
i szkolnictwa w Polsce. Podkreslone sq dobitnie ciezkie
warunki, w jakich znajdowafa sie oswiata polska, zwal-
czana bezwzglednie przez dqzenia rusyfikacyjne i germa-
nizacyjne. Konczy sie rozprawa stwierdzeniem niezwycie-
zonej zywotnosci narodu polskiego. :

Précz wymienionej pracy ogfosif kilka innych w L’ai-
gle blanc, a mianowicie: ' Les théories néo-lithuaniennes et
la verité historique, La Lithuanie et la Pologne i Wilno.
Prace te, jak sie trafnie wyrazif Jozef Ujejski we wspo-
mnieniu o Janowskim, rozpoczynajg bdj ideowy o Wilno.

Wszystko, co Janowski pisaf w Szwajcarji, a ogfaszaf
po francusku, angielsku, wifosku i polsku, miafo na celu
podnies¢ chwale imienia polskiego i zaswiadczy¢ przed
swiatem cafym o kulturze naszej, godnej rozwija¢ sie dalej
w niepodlegfem panstwie narodowem. Rozprawy i arty-
kufy swoje drukowaf, précz L’aigle blanc, w Le moniteur
polonais, w Gazette de Lausanne, w Temps, w L’Express

Y

Lyon, w L’Eroica i w Wiadomosciach polskich. ¥
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Powrdt do Kijowa. Dzialalnosé tam na stanowisku dyrektora polskiego
gimnazjum zeriskiego i rektora Polskiego Kollegjium Uniwersyteckiego.

Po dfugich staraniach wyjechaf Ludwik Janowski ze
Szwajcarji w czerwecu 1917 roku, dazqc do Kijowa przez
Niemcy, Szwecje, Petersburg. W drodze zabrano mu pod
pozorem cenzury sporo rekopisdow, ktére bezpowrotnie
zginefy, a miedzy niemi rozszerzone opracowanie L’instru-~
ction publique en Pologne. Wreszcie dotarf do ,,cudownie
przez wojne i rewolucje — jak méwi prof. Klinger — przei-
stoczonego Kijowa, ktéry z miasta rosyjskiego staf sie
teraz — dzigki kilkn wielkim falom uchoditwa polskiego
z Qalicji, Korony, Litwy i Biaforusi -— miastem na pofy
polskiem, o bardzo intensywnem i bujnem zyciu politycznem,
umysfowem i artystycznem, ktérego zewnegtrznemi wykfa-
dnikami byly: znakomita scena, rzutka i zrézniczkowana
prasa codzienna itygodniowa, ruchliwe firmy wydawnicze,
wreszcie zywiofowo rozwijajgece sie szkolnictwo polskie.
Oproécz szeregu szkof nizszych i srednich od pof roku
istnialy juz tam polskie wykfady uniwersyteckie, prowa-
dzone przez grono profesorow Polakéw, juzto oddawna
pracujacych na Uniwersytecie i Politechnice Kijowskiej,
juzto przez wojne odcietych od Krakowa i Lwowa, i po-
jete jako organiczne uwienczenie gmachu szkolnictwa kre-
sowego, jako szczytowy jego kamien, dajgcy cafosé, spo-
istos¢ i trwafosc®.

W takiem srodowisku rozpoczaf Janowski z iscie
mfodzienczym zapafem swojag nowa dziafalnosé. Stangwszy
na ukochanej ziemi ukrainskiej, poczuf jakby nowy zaséb
sif zywotnych w watfym swoim organizmie. Najbujniejsze
jego marzenia mfodzienicze stawaly sie rzeczywistosciq:
mogf pracowacé dla kultury polskiej i poswiecaé¢ jawnie
cafg swojg kipigcq dziafalnosé¢ na oftarzu dobra ojczyzny,
nie rozstajgc sie z kresami, z ktéremi zrosf sie cafem swo-
jem jestestwem.

Po przyjeidzie do Kijowa zostaf niebawem dyrekto-
rem zafozonego jeszcze przed wojna zenskiego gimnazjum
p. Wacfawy Peretiatkowiczowej, ktorem kierowaf przez
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caly czas pobytu swego w Kijowie. Jednoczesnie rozpoczgl
wykfady na Wyzszych Polskich Kursach Naukowych, za-
fozonych staraniem p. Peretiatkowiczowej przy jej gimna-
zjum. Uroczyste otwarcie tych kursow o poziomie uniwer-
syteckim i rozpoczecie ich dziatalnosci nastgpifo w marcu
1917 roku, a wiec na Kkilka miesiecy przed przybyciem
Janowskiego do Kijowa. Pierwszym dyrektorem Kursow
zostaf prof. Bohdan Szyszkowski, a Franciszek hr. Potocki
stangf na czele Rady opiekunczej Kurséw, ktéra miafa
czuwaé¢ nad prawidfowym rozwojem uczelni przez dostar-
czanie jej srodkéw materjalnych. W pierwszym programie
wykfadéw wymienieni sq jako wykfadajacy: Aureli Dro-
goszewski, Henryk Ufaszyn, Witold Nowodworski, Stani-
sfaw Grabski, Wawrzyniec Kubala, Joachim Bartoszewicz,
Eugenjusz Piasecki, Wfadysfaw Szumowski, Emil Duni-
kowski i Bohdan Szyszkowski®.

Z chwilg wstgpienia Janowskiego w skfad grona
nauczycielskiego Wyzszych Polskich Kursow Naukowych
zatetnifo tam zycie silniej. Jego inicjatywie zawdzieczaé
nalezy przeksztafcenie tych Kurséw na poczagtku roku aka-
demickiego 1917/18 na Polskie Kollegjum Uniwersyteckie,
ktére sie przeniosfo do nowej siedziby, gdzie w lepszych
niz dotychczas warunkach mogfo rozwijaé swojg dziafal-
nos¢. Wybrany jednogfosnie na rok 1917/18 rektorem Kol-
fegjum, cafg swojg energje poswieca tej uczelni, z ktérej
pragnie stworzyé prawdziwg wszechnice.: Jako kierownik
Kollegjum zjednywa mu swojem bezgranicznem oddaniem
sie idei krzewienia os$wiaty polskiej na Rusi i swojq za-
pobiegliwosciq poparcie moralne i materjalne miejscowego
spofeczenstwa. Pragnac nada¢ Kollegjum pewien rozgfos,
a zarazem podnies¢ jego powage, otworzyf nowy rok aka-
demicki nader uroczyscie. Rozmifowany w zwyczajach
akademickich, ten vir academissimus, jak go prof. Jakuba-
nis nazwal w jednem ze swoich przemoéwien, dbaly
o splendor uczelni, na ktérej czele stanaf, dazyf do tego,
aby sie wszystko w niej odbywafo zgodnie z tradycjami

1 8. L. Kaminski Wyzsze Polskie Kursy Naukowe w Kijowie. Wia-
domosci Bibljograficzne. Kijéw, marzec 1917 r.
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uniwersyteckiemi. Uroczyste otwarcie nowego roku akade-
mickiego odbyfo sie 29 wrzesnia 1917 r. w jednej z naj-
wiekszych sal Kijowa, w tak zwanym ,Domu Szkofy
Polskiej* na Rylskim zaufku pod liczbg 10. Zaproszenie
ufozone w jezyku facinskim przez prof. Klingera, pieknie
na czerpanym papierze wydrukowane, zostafo rozesfane
wielu instytucjom i osobom. Wobec tfumnie zebranej pu-
blicznosci i réoznych delegacyj, wsrod ktérych nie brakfo
i ﬁrzedst_awicieli Uniwersytetr Sw. Wiodzimierza w Kijo-
wie, odczytaf najpierw prorektor Szyszkowski sprawozdanie
s ubiegfego pofrocza, potem wygfosif przeméwienie inau-
guracyjne rektor Janowski, poczem nastgpif wykfad prof.
Juljana Talki-Hryncewicza pod tytufem ,Kijéw i kultura
polska®, wreszcie mieli mowy: Franciszek hr. Potocki,
prezes popierania nauki polskiej na Rusi,— Zajcew, dele-
gat Ukrainskiego Ministerstwa Oswiaty, — Joachim Barto-
szewicz, prezes Polskiego Komitetu Wykonawczego na
Rusi i rektor Janowski, ktéry swojem przeméwieniem zam-
knal pamietng te uroczystos¢. Wywarfa ona duze wrazenie
na obecnych, zwtaszcza pefna gérnego polotu mowa inau-
guracyjna rektora Janowskiego, zakonczona z gfebi duszy
plynacemi 's{owy: »W tym niezapomnianym roku, na tej
ziemi, odzyskujemy nalezne sobie prawa. Stanelismy do
oswieconej roboty. Wsrod ogdlnego podniesienia tetnia-
cych aspiracyj duchowych powstafa ita instytucja, i pow-
sta¢ musiafa, jako rozsadnik nie tylko oswiaty, ale i czy~
stej wiedzy. Jak wiek temu, fortuna daje nam moznosé
rozwina¢ swe zdolnosci, stwarzaé¢ zasoby kulturalne, wcie-
Iaé w czyn dgzenie do dobra i prawdy. Tak samo rzec
mozemy: dzien sie zblizyf, przybierzmy sie w zbroje swia-
tfosci. Lecz czasy obecne pod wzgledem wolnosci”nieza-
przeczenie przewyzszajq tamtq epoke: -swobody bowiem
dziafania brakfo tamtym wielkim siewcom. Jakaz wiec
odpowiedzialnosé na nas spada, jakie zadanie, bysmy na-
kazowi doby dziejowej sprostali. — Nawiqzujmy ogniwa
ze wspaniafq tradycjg: niech przyswiecaja nam sfawne
wszechnice w Krakowie, Lwowie, Szkofa Gféwna War-
szawska — co byly Jampadae vitae dla cafego narodu.
Ale z natury rzeczy najblizszemi i-rodzonemi powinny by¢
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dla nas tradycje krzemienieckie. Zgasfo to ognisko, nad
srebrng lkwag ongi pfongce. Pamietne zastepami Iudzi
o cnocie niezfomnej, o wysokim poziomie ducha. Po jego
zagfadzie dla ziem ruskich straszna pustka zostafa. Dzis
przejgé i kultywowaé mozemy to bogate dziedzictwo krze-
mienieckie, ktéorego walory sq tak liczne, piekne i wzma-
cniajace. Ponadto musi by¢ przez nas cafodusznie kochany
spadek Uniwersytetu Wilenskiego; trudno nie wierzyé, ze-
by ta przesfawna swigtynia nie powstafa znéw do zycia,
bo o to wofa wszystka ziemia nasza. Zanim sie spefni to
swiete odrodzenie, pielegnujmy moc, chwafe i ton ducha
wilenskiego i strzezmy tego dorobku do czasu, gdy wejdzie
on w zycie w samem Wilnie.

sJak Krzemieniecka Szkofa trafnie zwana przez Kola-
taja mafym uniwersytetem, czem w istocie byfa, tak dg-
zeniem naszem byfo wznies¢ najwyziszq szkofe na tych
kresach. To Kollegjum jest dopiero zawiqzkiem przyszfego,
mocno zbudowanego zakfadu, szczytnicy oswiecenia na
Woftyniu, Podolu i Ukrainie. Nie wiem, czy ta szkofa spefni
swe wielkie zadanie. Nie wiem. Czy zostawi slady, owoce?
Nie wiem, nie wiem... Jesli Pismo Sw. méwi o zadaniu
wybranych: oddaé¢ swa dusze. za przyjaciofy swoje, tak
naszym obowiqgzkiem bedzie poswiecic¢ sie na posfugi w tej
sSwigtnicy naukowej, a jesli trzeba, is¢ i na cafopalenie.
In magnis voluisse sat est — Jak na firmamencie $wiecq
ciafa niebieskie, na ziemi pfong znicze wiedzy. Wyrazam
zyczenie, zeby ta szkofa nie byfa meteorem, ale trwaifq
planeta. W rodzinie $wiatef nieba, aby zajefa skromne,
lecz zasfuzone miejsce®... ,Dzis, gdy po stu latach w tym
Kijowie rozpoczyna sie nasze budownictwo szkolne, jak
wielkiem jest posfannictwo nie tylko uczgcych, ale i uczg~
.cych sie. Tak nieoczekiwanie tlumna rzesza garnqgcej sie
do Kollegjum Uniwersyteckiego ‘mfodziezy dodaje otuchy,
widry, potraja nasze sify. Krynica wiedzy przed wami
otwarta. Tu kurz prozy nie bedzie dolataé, stgd musi
spfywacé jedynie gfos prawdy, tu muszg brzmieé¢ tony me-
stwa, dzielnosci i piekna. Serce Czackiego w urnie alaba-
strowej stafo w sali licealnej z napisem: gdzie skarb twdj,
tam serce twoje (ubi thesaurus tuus, ibi et cor tuum). Otoz

Janowski: W promieniach Wilna. C
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wyscie skarbem dla kraju, wyscie ojczyzng mfodq —
i serca nasze sq przy was. Macie mnogie i twarde obo-
wiqzki w tej przefomowej dobie — o nich rozwodzié sie
nie mam poco, bo, mniemam, sqg to rzeczy wytyczne w du-
szach waszych. Przystepujemy wnet do mréwczej pracy.—
Styszeliscie dzi§ wiele o przeszfosci, przeszfosci budujgcej,
o ktérej dotychczas nie wolno byfo tu méwié¢ i zapadfa
ona, niestety, w tumanach niepamieci. Atoli zycie wofa
was do szeregéw naprzéd i musimy byé czujnymi na glo-
sy dzisiejszego dnia. Wiec nalezy nam przerzuci¢ kalinowy
most do Krzemienca, uwielbi¢ chwafe wilenskq, ktéra
jeszcze nie przebrzmiafa, a zawsze jest zywotng —i w koncu
trzeba z zywymi naprzéd iS¢ — po zycie siegaé¢ nowe!
Poszedt Janowski z zywymi naprzéd i z zapafem sta-
naf na czele tych, ktdrzy siegneli po zycie nowe. Staf sie
duszq Kollegjum, ktore zaczefo sie nadspodziewanie dobrze
rozwijaé. Drukowany program wykfadéw na pdfrocze zi-
mowe roku akademickiego 1917/18 zawieraf nastepujace
przedmioty, wykfadane przez profesoréw i docentéw : Prof.
Henryk Jakubanis — Wstep do filozofji, Dr. Mieczysfaw
Treter — Problemy i metody estetyki wspofczesnej, Prof.
Henryk Ufaszyn—1) Wstep do jezykoznawstwa, 2) Jezyk sta-
rocerkiewno - sfowianski (starobufgarski), 3) Historyczna
gramatyka jezyka polskiego. (Czes¢ 1 Fonetyka,) 4) Meto-
dyka nauczania jezyka ojczystego, Prof. Witold Klinger —
1) Jezyk grecki, 2) Ogdlny kurs literatury greckiej, Prof.
Aureli Drogoszewski — 1) Romantyzm polski, 2) Analiza
utwordw literackich, 3) Juljusz Sfowacki, Prof. Ludwik Ja-
nowski—1) Losy oswiaty w Rzeczypospolitej Polskiej, 2) Hi-
storja Litwy, Prof. Witold Nowodworski—])Rzeczpospolita
polska w okresach rozkwitu i upadku (XVI, XVII i XVIII w.),
2) Geneza i rozwdj demokracji wspodfczesnej, Prof. Wia-
dysfaw Szumowski — Dzieje szkéf wyzszych w Polsce Cz. 11,
Dr. Wawrzyniec Kubala — Polityka ekonomiczna, Dr. Sta-
nisfaw Bryfa — Przemysf ziem polskich, Prof. Juljan Talko-

Hryncewicz — 1) Antropologja, 2) Anatomja antropolo-
giczna, Prof. Eugenjusz Piasecki — Hygjena szkolna i wy-
chowanie fizyczne, Prof. Leon Kordysz — Geometrja

analityczna, lzabella Abramowiczéwna — Wstep do mate-
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matyki, Prof. Czesfaw Biafobrzeski — Swiatfo, Prof. Stani-
sfaw Kalinowski — Mechanika i akustyka, Prof. Bohdan
Szyszkowski — 1) Chemja nieorganiczna, 2) Z zagadnien
filozofji przyrody, Prof. Emil Dunikowski — 1) Geologija,
2) Mineralogja ogdlna, 3) Cwiczenia geologiczno~-minera-
fogiczne, Dr. Jan Wilczynski — 1) Biologja ogdina, 2) Zy-
cie umysfowe zwierzqt, Stefan Lewicki — Morfologja
i anatomja roslin, Prof. W. Szumowski — Propedeutyka
i encyklopedja nauk lekarskich, Prof. Stanisfaw Nowa-
czek — Diagnostyka, Prof. Aleksander Bylina — Klinika
choréb wewnetrznych, Prof. E. Piasecki — Mechanoterapja.
Nadto ogfosili w spisie wykfadow seminarja i ¢wiczenia
profesorowie: UWfaszyn, Drogoszewski, Szumowski, Talko-
Hryncewicz i Dunikowski.

Nauka rozpoczefa sie 30 wrzesnia. Zapowiedziane
w programie wykfady, seminarja i éwiczenia odbyfy sie
prawie wszystkie. Zapisafo sie 718 studjujgcych, z tego
191 mezczyzn i 527 niewiast. Studjujgca mfodziez odzna~
czafa sie zapafem i gorliwosciq do nauki. Najwiecej za-
pisafo sie na wykfady filozofji Prof. Jakubanisa, bo az
294 oséb. Inni profesorowie takze mieli liczne grona sfu-~
chaczéw i sfuchaczek, np. Prof. Drogoszewski 184, Prof.
Janowski 132, Prof. Szyszkowski 112. Wykfady humanisty-
czne odbywafy sie w ,Domu Szkofy Polskiej*, w ktérym
najwieksze sale wykfadowe otrzymaly nazwy: Tadeusza
Czackiego, Wileniska, Krzemieniecka. Wykfady przyrodnicze
odbywaly sie przewaznie w LUniwersytecie Sw. Wiodzi-
mierza i na Wyzszych Kursach Zenskich. Obie te szkofy
chetnie udzielaly gosciny Polskiemu Kollegjum Uniwersy-
teckiemu, ktére dzieki niezmordowanym zabiegom rektora
Janowskiego zyskiwafo sobie coraz wigksza powage nau-
kowa. Poéfrocze to, ktére zakoncezyfo sie 21 grudnia 1917 r.,
byfo najpomysiniejsze dla mfodej uczelni akademickiej,
ktéra powstawszy jakby cudem na ziemi Kijowskiej odrazu
rozpiefa swe skrzydfa do szerokiego i gornego lotu.

Rektor Janowski na réwni z innymi profesorami Kol-
fegjum rozwijaf znaczng dziafalnosé nauczycielskq. Wykfa-
daf w poéfroczu zimowem 1917/18 r. ak. po trzy godziny
tygodniowo o losach o$wiaty w Rzeczypospolitej Polskiej
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i po dwie godziny tygodniowo historje Litwy. Szczegdfowy
program wykfaddéw jego o oswiacie w. Polsce byf nastepu-
jacy: ,,Cywilizacja Polski sredniowiecznej. — Swietnosé jiej
w XV i XVI stuleciach. Humanizm i reformacja. —Znakomi-
tsze ogniska oswiaty polskiej. — Charakterystyka umysfo-
wosci polskiej w XVIl w.—Obnizenie poziomu kulturalnego
w pierwszej pofowie XVIII w. Skutki tego. — Renesans
oswiecenia i nauk w drugiej pofowie XVIIl w. Znaczenie
tego dla dziejow porozbiorowych®. Tres¢ wykfadéw historji
Litwy obejmowata: ,,Wstep. Zrédfa do dziejow litewskich.
Plemiona litewskie. — Utworzenie panstwa, jego wiasci-
wosci. — Pofaczenie sie z Polskqg 1385 r. Wpfyw tego na

rozwdj polityczny Wielkiego Ksiestwa. — Zmaganie si€
kultur w panstwie litewskiem. Recepcja ustroju polskiego.
Sejm litewski. Proces asymilacji narodowej. — Litwa

w XIX w. Geneza i charakter ruchu neo-litewskiego*®.
Drugie pofrocze roku ak. 1917/18, ktére trwafo od
20 stycznia do 15 czerwca 1918 roku, nie byfo tak pomy-
slne jak ubiegle. Zfozyfo sie na to wiele okolicznosci,
gféwnie zamet na Ukrainie panujgcy, jedenastodniowe
bombardowanie Kijowa, wielka drozyzna i brak mieszkan,
wstrzymujgcy dopfyw mifodziezy z prowincji. W ciggu i ku
koncowi tego pdfrocza ubyli Kollegjum: Prof. Kalinowski
oraz spora gromadka profesordw i docentéw, ktérzy Kijow
opuscili, a mianowicie : Dunikowski, Szumowski, Piasecki,
Bryfa, Roquigny, Treter i Talko-Hryncewicz. Rektor, wciaz
czynny i ruchliwy, nie upadaf jednak na duchu, famigc
wiele trudnosci, zdawafo sie, nieprzezwyciezalnych. Naj-
wieksza troskg Kollegjum byfo wyszukanie nowych pro-
fesorow i docenidw, zwfaszcza ze grono nauczycielskie
znacznie sie przerzedzafo wskutek powrotu do Krakowa
i Lwowa tych uczonych, ktérzy tylko z powodu wojny
przypadkowo znaleZli sie w Kijowie. Kollegjum powofafo
dosé¢é duzy zastep nowych wykfadajgcych, mianowicie,
profesoréw: Karola Appla na katedre romanistyki, Kon-
rada Dymowskiego — prawa, Stanisfawa Kalandyka — fi-
zyki, Zygmunta Wojnicz-Sianozeckiego — chemji organi-
cznej; — tudziez docentdw: do wykiadéw mineralogji —
Leona Pitufka, botaniki — Tadeusza Klimowicza, ekono-
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mji — Zenona Pietkiewicza, matematyki — Eustachego
Zylinskiego, geologji — Antonine Dylewska, anatomiji po-
rownawczej — Bronisfawa Dgbrowskiego i historji pol-
skiej — Leona Biafkowskiego. Nie wszyscy jednak powo-
fani mogli z powodu o6wczesnych warunkéw objaé swoje
stanowiska.

Kollegjum, walczgc z trudnosciami, lecz spefniajac
zboznie swoje zadania, dotrwafo naogdéf dosé pomysinie
do konca roku akademickiego 1917/18.

Szes¢ Iat zaledwie upfynefo od zafozenia tej uczelni,
a pofczwarta od jej zamkniecia, a zdaje sie jakby dzia-
falnos¢ jej nalezafta juz do dalekiej przeszfosci: tak szybko
kofo historji obraca sie w ostatnich czasach. Patrzgac
z oddalenia zaledwie Iat kilku na bohaterskie niemal wy-
sifki rektora - Janowskiego i jego wspdéfpracownikow
w krzewieniu kultury polskiej na Rusi, z dumg powiedzie¢
sobie mozemy, .ze jest mnogo sif w narodzie“ i Zze mocarnqg
jest nasza kultura, skoro nawet w czasie szczeku oreza
wojennego pochlubi¢ sie moze takiemi czcigodnemi czy-
nami jak szkolnictwo polskie na Rusi, uwienczone zafoze-
niem Polskiego Kollegjum Uniwersyteckiego, jak otwarcie
kilku szkéf akademickich w Warszawie, jak powofanie do
zycia inicjatywqg prywatng WWszechnicy Lubelskiej, jak
wskrzeszenie Uniwersytetu Wilenskiego, jak ufundowanie
Wszechnicy Poznanskiej, jak utworzenie Akademji hutni-
czo-gorniczej w Krakowie i wiele innych dzief, ktore zapi-
saly sie pieknemi gfoskami na kartach dziejow naszej
kultury. W tych zaprawde cudownych zdarzeniach niepo-
slednia rola przypadfa Janowskiemu.

Ogarnia nas gfeboki szacunek z podziwem pofgczony,
gdy rozpatrujemy krétkotrwafy, lecz piekny zywot Polskiego
Kollegjum Uniwersyteckiego w Kijowie. Podtrzymywane
nie zasiftkami rzadowemi, lecz ofiarnosciq spofeczenstwa,
a zwlaszecza takich Iudzi jak Franciszek hr. Potocki, Sta-
nisfaw Orlikowski, Juljan Kraczkiewicz, Jordan Softan,
Zygmunt Zywult, skupia w ciezkich warunkach powazne
grono uczonych, ktérzy nie tylko z katedr nauczajg, ale
nadto pracuja naukowo, a niektérzy nawet prace swoje
drukiem ogfaszajq. Mfodziez zqdna wiedzy, z czystej kry-



nicy pfynagcej, znajduje czas zaréwno na studja, jak i na
zycie kolezenskie. Organizuje choér akademicki; zakfada
Bratnia Pomoc, ktéra nie ogranicza sie do udzielania po-
mocy materjalnej studjujgcym w Kollegjum, skoro wydaje
wfasnym nakfadem wykfady biologji Dr. Jana Wilczyn-
skiego; tworzy Kofo literacko-artystyczne, ktdre pozosta~
wifo piekng pamiqgtke po sobie, wydawszy starannie w r.
1918 pod redakcja Edwarda fukaszewicza jednodniowke
akademickq, noszaca tytuf Literatura i Sztuka. W wydawni-
ctwie tem, obok prac profesoréow Drogoszewskiego i Klin-
gera, znajdujemy utwory piora studentéw i studentek, prébu-
jacych swoich sif literackich. Na szczegdlne wyrdznienie
zasfuguje zestawiona przez Michafa Winnickiego pod kie-
runkiem prof. Drogoszewskiego bibljografja drukéw pol-
skich, wydanych w pierwszym i drugim kwartale 1918 roku
w Kijowie, Winnicy, Zytomierzu, Minsku Litewskim, Odesie,
Moskwie, Piotrogrodzie, a nawet w Charbinie. Mfodziez,
wydajgc swojq jednodniéwke, oznaczong jako pierwszy
zeszyt Literatury i sztuki; miafta zamiar wydawaé i dalsze
zeszyty, jezeli okolicznosci na to pozwolg. Zamiar sie nie
spefnif, ale i ten jedyny zeszyt chlubnie $wiadczy o jej
inicjatywie, zapale, oraz checi sfuzenia nauce i sztuce.
W sfowie wstepnem od redakcji, w skromnem wyznaniu,
nacechowanem szlachetnem dqgzeniem ku wyzZynom, czy-
tamy: ,...Przystepujac do tego trudnego i niezmiernie
odpowiedzialnego zadania, kierujemy sie myslq, iz mfode
pokolenia powinny na wszystkich polach pracy szukaé
facznosci ze starszg doswiadczong generacjg.— Postano-
wiliSmy zatem zwrdci¢ sie do szeregu sSwiatfych osobistosci
z prosba o wspdtdziafanie i pomoc. — Wynikiem tych sta-
ran sq prace P.P. Profesoréw Polskiego Kollegjum Uni-
wersyteckiego, umieszczone w niniejszym zeszycie.— Pra-
gniemy nadal za wszelkg cene staraé sie o kontynuowanie
naszego | wydawnictwa. — Czy zamiar ten dojdzie do
skutku, jeszcze na to odpowiedzie¢ nie mozna. Wierzymy
jedynie w przychylnosé, z jakg spofeczenstwo poprze ten
moralny wysifek mfodziezy akademickiej, studjujqcej
w murach czwartej, najmfodszej polskiej Al/ma Mater. —
Straszne warunki, w jakich dzi$ zyjemy, niemoznosé¢ sko-



munikowania sie z krajem, oraz brak takiej rutyny nauko-
wej, jaka posiadajg inne, starsze i wytrawniejsze organi-
zacje, sprawify, iz pismo nasze nie jest wolne od wielu
usterek i ze ciezy na niem pietno mfodzienczego niedo-
swiadczenia. — Jednakze, zdajgc sobie dokfadnie sprawe
z tych uchybien i niedoskonafosci, postanowilismy mimo
wszystko zdoby¢ sie na jaki§ realny czyn. — Wiara
we wifasne dobre checi i entuzjazm, z jakim pracujemy
nad dziedzing Sztuki, byly dla nas zachetqg i gwiazdqg
przewodnig. — Stajemy wiec przed forum spofeczenstwa
spokojni i pefni nadziei, iz ten drobny i niewyszukany dar,
zfozony na oftarzu Wiedzy i Piekna, nie zostanie wzgar-
dzony i zapomniany®“. Aby istotnie nie zostaf zapomniany,
przytoczyliSmy znaczng cze$é odezwy od redakcji, swiad-
czqcq, ze zabiegi rektora Janowskiego o podtrzymywanie
wysokiego nastroju mfodziezy Kollegjum Uniwersyteckiego
i o wychowanie jej w tradycjach wilenskich i krzemienie~
ckich nie szfty na marne. Wiec dusza mu rvosfa, patrzgc
na te mfodziez, ktérg cafem sercem ukochaf. W starannie
opracowanem, a niewydrukowanem dotad Sprawozdaniu
ze stanu Polskiego Kollegjum Uniwersyteckiego w Kijowie
w r. akademickim 1917/18, ktére rektor Janowski ufozyf
i wreczyl wspofautorowi niniejszego szkicu, pisze on, ze
~zapaf i gorliwosé¢ sfuchaczy godne byly najwyzszych
pochwaf®. .

Zwykfy tok pracy Kollegjum urozmaicafy od czasu
do czasu uroczystosci, ktére sie w murach tej wszechnicy
odbywafy w roku akad. 1917/18; a wiec obchéd rocznicy
powstania listopadowego, — uroczysta immatrykulacja, —
serdeczne, publiczne pozZegnanie bardzo cenionego i Iu-
bianego Prof. Talki-Hryncewicza, — zamkniecie roku szkol-
nego. Na wszystkich tych uroczystosciach przemawiaf
rektor Janowski, a na niektérych réwniez przedstawiciele
mfodziezy akademickiej.

Kollegjum brafo réwniez udzial w uroczystosciach
publicznych, zwigzanych z otwarciem nowych zakfadéw
naukowych w Kijowie. Na otwarciu Uniwersytetu Ukrain-
skiego rektor Janowski przemawiaf po polsku i rusku,
a na otwarciu Uniwersytetu miasta Kijowa po polsku
i rosyjsku.
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Jeszcze jednag rzecz nalezy podnies¢ w dziafalnosci
Kollegjum w pierwszym roku rektoratu Janowskiego. Oto
przyczynifo sie ono znakomicie do zafozenia Towarzystwa
Naukowego w Kijowie. Na pierwszem posiedzeniu tego
Towarzystwa Janowski wygfosif odeczyt p. t. Rzut oka na
usifowania zrzeszenia polskiej pracy umysfowej na Rusi.

Rektor Janowski niefatwe miaf rzgdy w pierwszym
roku swego urzedowania, a jeszcze trudniejsze w drugim.
Nie zawsze stgpaf po rézach; owszem, czesciej ranify go
ciernie. QGdy Kollegjum zaczefo sie znajdowaé w coraz
ciezszych opafach i gdy warunki zycia w Kijowie zaczefy
sie stawaé coraz trudniejsze, zmeczone nerwy profeso-
row, skofatanych przejsciami politycznemi i ‘niedolq, nie
zawsze im dopisywafly. W gronie profesorskiem Kollegjum
powstafy niesnaski. Przeciwko rektorowi utworzyfa sie
dos¢ wyrazna opozycja. Zarzucano mu wiele: to auto-
kratyzm rzgdow, to za mafo demokratyczne przekonania,
to rozluZnienie przepisdw akademickich w stosunku do
studjujgcych. Wyrazem pewnej niecheci czesci profesordow,
ktoérzy nie doceniali cafkowitego oddania sie Janowskiego
Kollegjum Uniwersyteckiemu i mylnie o nim sadzili, byfy
wybory rektora na rok ak. 1918/19. Najpierw dwukrotnie
zostaf wybrany rektorem Prof. Biafobrzeski, lecz wyboru
nie przyjaf. Potem wybrano prof. Ufaszyna, lecz i on nie
podjagf sie sprawowania tego cigzkiego urzedu. Woéwezas
dopiero wybrano ponownie rektorem Janowskiego, ktéry
nie uchylif sie¢ od dalszych rzgdéw, dbajac nadewszystko
o podtrzymywanie bytu Kollegjum.— 1 po wyborze rektora
wewnetrzne walki nie ustafy.

Tak zaczaf sie rok akademicki 1918/19, ostatni
w krotkiem istnieniu Kollegjum Uniwersyteckiego. Liczba
studjujacych w dwodjnaséb sie zmniejszyfa w porédwnaniu
z rokiem ubiegfym, wynoszqc zaledwie okofo 350 osdb,
Zaniechano dalszych prob w celu utworzenia wydziafu
lekarskiego, natomiast dokfadano staran, aby dwa istnie-
jace oddziafy: humanistyczny i matematyczno-przyrodniczy
nie obnizyfy swego poziomu naukowego. Do grona wykfa-
dajacych przybyf docent T. Mianowski, ktéry wykfadaf
wstep do teorji poznania i ogdlng historje teorji i metod
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pedagogicznych. Dla Polakéw i Polek, studjujgcych w Ki-
jowie w Uniwersytecie Sw. Wiodzimierza, w Politechnice
i na Wyzszych Kursach Zenskich zostaly utworzone przy
Kollegjum tak zwane Kursy polonistyczne, na ktérych Prof.
Ufaszyn wykfadaf jezyk polski, Prof. Drogoszewski — hi-
storje literatury polskiej i rektor Janowski — dzieje Polski.
Kursy te cieszyly sie wielkiem powodzeniem: na kazdym
wyktadzie byfo z gérg sto osdb.

Kollegjum walczyfo coraz rozpaczliwiej o swoj byt.
~Semestr zimowy rozpoczeliSmy — pisze w swojem Spra-
wozdaniu z dziafalnosci Kollegjium w roku akademickim
7918/19. Doc. Jan Wilczynski — w pierwszych dniach paz-
dziernika 1918 roku i zakonczyliSmy go przed zapustami.
Na skutek znacznej przerwy w wykfadach, spowodowanej
przyjsciem bolszewikéw, musieliSmy ograniczy¢ przerwe
pomiedzy semestrami do minimum, i w dwa tygodnie po
zapustach rozpoczelismy semestr Ietni, ktory tewaf do konca
maja 1919 r. Warunki pracy w ostatnich czasach byfy tak
ciezkie i trudne, Ze o pracy naukowej nie mozna byfo
mysle¢. Wyktady musialy by¢ czesto przerywane z powodu
strzelania, walk ulicznych, préb gromienia magazynéw
i t. p., jakotez na skutek zakazu chodzenia po -ulicach
w godzinach wieczorowych, w ktérych prowadzilismy wy-
kfady. Zycie akademickie na skutek tego bywafo czesto
cafkiem paralizowane. W ostatnich czasach zarekwirowano
nam jedng sale pod szkofe propagandystéow boiszewi-
ckich i zabrano katedre i fawki“. Wreszcie w czerwcu
1919 r. zostaf aresztowany przez bolszewikdow, jako czfo-
wiek wpfywowy, sam rektor Kollegjum i byf wieziony
przez poftrzecia miesiqca. Ze wspofwiezniéw jego bolsze-
wicy rozstrzelali woéwczas adwokata Pereswiet-Softana,
ktéry z nim razem pracowaf w Polskim Komitecie Wy-
konawczym, i kilku 'szlachetnych mfodziernicéw, studentdw
Kollegjum, ktorych znaf i serdecznie opfakiwaf. Sprawifo
to wszystko wstrzasajgce na nim wrazenie. W ciggfej
niepewnosci zycia, spodziewajagc sie lada dzien s$mierci,
wynurzyf sie¢ raz, iz marzyf o tem, aby smiertelne szczqtki
jego ufozyly sie do snu wiecznego w Wilnie, na Rosie, na
cmentarzu pamiegtnym grobami wielu profesoréw dawnej
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Wszechnicy Wilenskiej, ktorej dzieje ukochaf cafem sercem-
i cafa duszg. Z wiezienia przeniesiony do koncentracyj-
nego obozu, podejmowaf sie wozenia wody, aby przy tej
sposobnosci mie¢ czasem moznos¢ widywania sie z bli-
skimi. Wkrotce jednak tak osfabf, iz zostal umieszczony
w szpitalu wigziennym, gdzie byl przez towarzyszéw nie-
doli lubiany i ceniony. Wreszcie zostaf wypuszczony na
wolnosé dzieki wstawieniu sie za nim jednego z wysokich
dygnitarzy sowieckich, Feliksa Kona, niegdys czfonka partji
socjalistycznej w Kongreséwce ,Proletarjat®, a pdzZniej
zesfanca na Syberje. Wypuszczony niespodziewanie z wie-
zienia musiaf sie czempredzej ukryé z obawy, aby nie byé
ponownie uwiezionym. Przez trzy tygodnie zmieniaf mie-
szkania i dopiero po wkroczeniu wojska Denikina do
Kijowa wrécif do swego mieszkania.

O wznowieniu pracy w Kollegjum trudno byfo ma-
rzy¢. Ciagfe zmiany polityczne w Kijowie usuwaly grunt
z pod nog dziafaczom oswiatowym. ,Po rzagdzie tymcza-
sowym® Kierenskiego nastaty rzady .,Centralnej Rady®,
pozniej w styczniu 1918 roku opanowali Kijéw bolszewicy
po bombardowaniun i zacietych walkach ulicznych; z kolei
przyszty rzady hetmana Skoropadzkiego, a wiasciwie oku-
pacja niemiecka. Mégf wiedy Janowski powréci¢é do Kra-
kowa. Pozostal jednak na strazy umifowanego Kollegjum,
mimo, iz grono profesorskie stopniafo i przerzedzafy sie
szeregi mfodziezy akademickiej, ktéra, porzucajgc fawy
Kollegjum, spieszyfa do zawiqgzujgcej sie w Polsce armji
narodowej. Po rozgromieniu na Zachodzie potegi militar-
nej niemieckiej w jesieni 1918 roku, 'skonczyty sie rzaqdy
niemieckie i w Kijowie. Powstat ,Dyrektorjat“ atamana
Petlury, ktéry po kilku tygodniach w Iutym 1919 roku mu-~
siaf ustgpi¢ miejsca rzgdom bolszewickim, trwajgcym tym
razem Kkilka miesiecy. Wtedy to zostaf Janowski uwieziony.
W sierpniu bolszewicy musieli ustgpi¢. Do miasta wkro-
czyly wojska ukrainiskie i armja Denikina. Wczorajsi so-
jusznicy zamienili sie na wrogéw. Rozpoczefa sie walka.
Pociski armatnie zaczely szerzy¢ dziefo zniszczenia.
Wreszcie Ukraincy zostali z miasta wyparci. Pozostafa
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w niem zwycieska armja Denikina, w ktérej trwaly pobyt
w Kijowie niewielu juz- wierzyfo.

W tych bardzo niespokojnych, a nawet wrecz burzli-
wych czasach rewolucyj politycznych i spofecznych w Ki-
jowie, Janowski nie opuszczal placéwek narodowych,
bedgc i rektorem Kollegjum, i dyrektorem gimnazjum
Wacfawy Peretiatkowiczowej, i wiceprezesem Polskiego
Towarzystwa Naukowego w Kijowie, na ktdrego posie-
dzeniach juz w pierwszem poéfroczu istnienia Towarzystwa
referowali swoje prace prezes Towarzystwa Wiktor Ski-
bniewski i profesorowie oraz docenci Kollegjum Uniwersy-
teckiego: Klinger, Talko-Hryncewicz, Biafobrzeski, Wil-
czynski, Zylir’lski i Dagbrowski. Gdy w marcu 1917 r.
powstaf w Kijowie Polski Komitet wykonawczy na Rusi,
jako naczelny organ kierowniczy zycia politycznego i spo-
fecznego Iludnosci polskiej, i w tej instytucji zajaf Janowski
wybitne stanowisko, obejmujgc Kkierownictwo wydziafu
oswiaty, ktdére przed nim zajmowaf najpierw wielce dla
szkolnictwa polskiego na Rusi zasfuzony, przezacny to-
wianczyk, osobisty znajomy Andrzeja Towianskiego —
Joézefat Andrzejowski, a potem Wiktor Skibniewski, Wa-
cfaw Skibniewski i Karol Wilkoszewski. Niedos¢ na tem.
Mierzqc stale watfe swe sify na wielkie zamiary, staje na
czele Towarzystwa Krajoznawczego na Rusi, zostaje pre-
zesem Towarzystwa opieki nad zabytkami przeszfosci
ziem ruskich i prezesem QOddziafu Polskiego Archiwum
wojennego w Kijowie, przewodniczy Zrzeszeniu dyrekto-
row szkéf srednich w Kijowie, oraz pracuje w Zwiqgzku
Macierzy Polskiej na Rusi, jako czfonek Zarzadu gféw-
nego, noszqcego nazwe Polskiego Kuratorjum Oswiecenia
na Rusi.

Nie dziw, ze pracujgc w arcytrudnych warunkach
w tylu instytucjach, wszystkiemu podofa¢ nie mégf. Z nad-
miernej pracy zapadaf czesto na zdrowiu. lLecz i wtedy,
gdy mu sif brakowafo, aby sie z fézka podniesé, nie byf
zupefnie bezczynny; nawet niektére posiedzenia grona
profesorskiego Kollegjum odbywafy sie przy jego fézku.
Do wyczerpywania sif jego przyczynifa sie niewatpliwie
takze uczuciowa jego natura. Gryzf sie stosunkiem niekto-
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rych kolegéw do siebie, ktorzy nie doceniali czystosci jego
zamiaréow i wielkiego umifowania przezen sprawy oswiaty
polskiej na Rusi. Czuf sie nieraz osamotniony i bezsilny
do walki z przeszkodami, pietrzgcemi sie¢ na drodze roz-
woju Kollegjum Uniwersyteckiego. Wreszcie zrozumiaf,
ze dalsze pozostawanie w Kijowie stafo sie bezcelowe,
bo pole dziafalnosci oswiatowej polskiej z kazdym dniem
sie zmniejszafo i lada chwila mozna sie byfo spodziewaé
powrotu bolszewikéw. Woéwezas,dowiedziawszy sie o za-
miarze rychfego wskrzeszenia Wszechnicy Wilenskiej, pisaf
z Kijowa 15 wrzesnia 1919 roku: ,Cafa dusza moja
w llniwersytecie Wailenskim, a raczej jego wskrzeszeniu.
Jak tylko bedzie mozna, przyjade do Warszawy... Pomi-
mo, ze byfem 2!/, miesiecy meczony po czerezwyczajkach,
czuje sie pefen sif,... idea oswiecenia Litwy. zupefnie
" mie odradza. Wogdle tyle pola w cafej Polsce, tyle mozna
zrobié, tyle sify zaczerpngé z najswietniejszych tradycyj
naszych®. W ostatnich ‘czasach pobytu swego w Kijowie
zyje juz tylko mysla o majacym zmartwychpowstaé LUni-
wersytecie Wilenskim i nie tylko sam chce w nim praco-
waé, lecz troszezy sie réwniez o to, aby katedry w nim
zajeli ITudzie odpowiedni. ,,Od Iat mfodocianych — pisze
w liscie z Kijowa datowanym 2 pazdziernika 1919 r. —
ukochafem wielkos¢, moec, oraz piekno Wilna i jego wszech-
nicy. Praca dla jej historji byfa centrum mych badan nau-
kowych. Dla mnie tamte epoki, Iudzie owoczesni — to nie
sq grobowiska, lecz sprawy zywe, z ktérych dla zycia ma-
sami czerpa¢ mozna. W moje pisma wilenskie weszfo samo
istnienie i gfebokie bez dna uczuwanie. | nie opuscifa mie
wiara, ze znow zajasnieje swiqgtynia batorowska, tak stra-
sznie zywcem pogrzebana. Ze tam moce powstang. Obe-
cnie te s$nione aspiracje mego zycia stajg si€ rzeczywi-
stoscig... Co sie ze mng dziafo, gdy odczytafem o fakcie
restauracji dawnej Akademji i powofaniu do niej Iudzi.
Lecialbym na skrzydfach, zeby tam byé. Niestety okrutne
tamy nie dajqg dostepu. Atoli stokro¢ jeszcze bolesniej mi,
iz nie jestem -w poczcie tych, co to wielkie dzielo czynic
majg“... ,Wszak wskrzeszenie tego zakfadu staje sie zai-
ste czems wyjatkowem w dziejach. lle trzeba zapafu, wiary,
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a nadewszystko szacunku dla tradycji i jej znajomosci, ja~
kie czucie przytem chwili, zeby wzigé dobry ton i nie
popeini¢ szeregu bfedéw. Jak umiejetnie nalezy przerzucic
kalinowy most do przeszfosci, zeby z niej zabraé¢ wszystko
co zywotne, piekne, swoiste, wilenskie, zeby istotnie to
byfo odrodzenie, i dowies¢, iz ostatnie lata byfy letargiem,
nie zagfadqg. lle nocy nad tem przemyslafem. Jak trzeba
byé czujnym i w organizacjii w cafem budownictwie, zeby
uja¢ dawng sfawe, ktéra jeszcze nie przebrzmiafa i z zy-
wymi naprzdd isé. Wsrdéd Iudzi, ktoérzy budowaé beda na
tych wielkich zwaliskach, moje jest miejsce. Z szlachetng
dumag moge powiedzieé, ze jestem jednem z ostatnich
ogniw, fgczaqcych tamtq nigdy nieodzafowang epoke
z terazZniejszoscig. Mam dane, zeby byé pars magna
w dziele odrodzenia Aten Wilenskich: — Jestem kierowni-
kiem Wydziafu Oswiaty w Kijowie, ktéry trzyma zwierzch-
nictwo nad polskiemi szkofami na Rusi. Wiem od innych,
jak tu jestem potrzebny i—jak zapewniajg — niezastgpiony.
Atoli co mi to wszystko, wobec moznosci nauczania
w S-to Janskich murach! To jest moje posfannictwo. Sa-
mo zycie odemnie odejdzie, gdy sie ono nie spefni®...
»Wiem, ze rzqd przyszfego uniwersytetu juz ukonstytuo-
wany, wszystkie wazniejsze w nim place zajete, przeto
w sprawie organizowania nie mam dostepu. Proponuje
wigc, aby mi dano katedre historji kultury, na ktérej, ufam,
bede pozyteczny dla Wilna®.

Kordony jednak nie upadafly, przeciwnie jeszcze mo-
cniej odciety od Zachodu Kijéw, gdy w koncu pazdzier-
nika 1919 roku bolszewicy wdarli sie do niego. Po dwu-
dniowej walce na ulicach miasta zostali na razie wyparci,
lecz widocznem sie stafo, ze i wiadza Denikina gasnie.
Wtedy przedarf sie szczesliwie do Kijowa delegat Mini-
sterstwa Oswiecenia Publicznego Doc. Jan Wilczynski,
ktory w koncu maja wyjechat byf z tego miasta. Powrdcif
do Kijowa, aby nakfoni¢ uczonych polskich, ktérzy tam
jeszcze przebywali, do wyjazdu do Polski. Z misji swojej
wywiqzal sie¢ dzielnie. Janowskiego zastaf chorego w fézku;
odszukawszy i innych profesorow, naméwif ich do opu-
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szczenia Kijowa. Dnia 7 listopada 1919 roku wraz z pro-
fesorami Janowskim, Ufaszynem, Applem, Szyszkowskim,
i Doc. Nowaczkiem wyjechaf z Kijowa w sam czas, bo
wkroétce znéw bolszewicy zawfadneli tem miastem.

ROZDZIAE V.

Dziafalnos¢ Ludwika Janowskiego w Uniwersytecie Wileriskim.

Janowski, przyjechawszy po uciqzliwej podrozy z Ki-
jowa przez Rumunje do Warszawy w ostatnich dniach
listopada 1919 roku, zastaf tam ku swej gfebokiej radosci
czekajgeq juz nan nominacje na profesora nadzwyczajnego
historji kultury w Uniwersytecie Wilenskim. Zaraz tez po-
spieszyl do Wilna. Tu sie otwierafo dla niego pole wyma-
rzonej i ukochanej pracy, do ktérej zabraf sie z wlasciwym
sobie entuzjazmem. Zamieszkawszy u goscinnego rektora
Siedleckiego, rozpoczqgf niebawem wykfady i objaf obo-
wiqzki prodziekana Wydziafu Humanistycznego. Obchodzif
go jednak nie tylko jego wydziaf, lecz cafy Uniwersytet.
Zabiega wiec jak moze, aby na katedry wszystkich wy-
dziatéow dostawali sie Iudzie najgodniejsi nie tylko pod
wzgledem kwalifikacyj naukowych, lecz nie mniej narodo-~
wych i etycznych. Nadewszystko zas pragnie, aby to
byli Iudzie pokrewni duchowi dawnego Uniwersytetu
Wilenskiego.

Zaraz w pierwszem pofroczu dziafalnosci wskrzeszo-
nego Uﬁiwersytetu Wileniskiego wykfadal po 3 godziny
tygodniowo dzieje kultury polskiej, po 2 godziny historje
dawnej Wszechnicy Wilenskiej i prowadzif dwugodzinne
seminarjum z zakresu historji oswiaty w Polsce. — Nadto
w kwietniu 1920 r. jako delegat Uniwersytetu Wilenskiego
braf udziaf w zjezdzie w sprawie wskrzeszenia Szkofy
Krzemienieckiej. Zjazd ten odbyf sie w Warszawie z ini-
cjatywy Departamentu Oswiecenia Publicznego Zarzqdu
Cywilnego Ziem Wofynia i Frontu Podolskiego.

Po kilkomiesiecznym pobycie w Wilnie, gdy Kijow
dostaf sie w rece wojska polskiego, wyjechaf don jako
delegat Ministerstwa Oswiaty w celu ufatwienia reszcie



pozostafych tam jeszcze uczonych polskich przyjazdu do
Polski, oraz w celu wywiezienia zbioréw naszych, znajdu-
jacych sie w Uniwersytecie Kijowskim, a wiec przede-
wszystkiem ksiegozbiorow: krzemienieckiego i Akademji
Lekarskiej Wileniskiej, Archiwum Czackiego, tudziez cennego
zbioru numizmatycznego, przywiezionego po zamknieciu
Liceum Woftynskiego z Krzemienca do Kijowa. W Kijowie
stanaf 1 czerwca, a juz 8-go, nie spefniwszy zamierzonych
rzeczy, musiaf tak nagle opusci¢ to miasto, Zze nie miaf
moznosci zawiadomi¢ o wyjezdzie znajomych i nie zdazyf
nawet zabraé¢ wfasnych rekopisow. W sam dzien niespo-
dziewanego wyjazdu dowiedziaf sie dopiero pdinym wie-
czorem, ze pociag Czerwonego Krzyza, ktérym przyjechaf
i ktory miaf zabraé z Kijowa liczng rzesze Iudnosci pol-
skiej, oraz nasze zbiory naukowe, za dwie godziny wyru-
sza z Kijowa, poniewaz pofozenie wojska polskiego jest
grozne. ,Ta wies¢ — pisze w swojem sprawozdaniu z wy-
jazdu do Kijowa—spada jak Iawina, nikt takiego katastro-
falnego i zgofa niespodziewanego konca ani sie spodziewaf.
Powstaje ogdlna panika, elektrycznosé nie dziafa; w mroku
i pospiechu ci, co sie trafem o odejsciu pociggu niebawem
dowiadujq, rzucajg wszystko i spieszq na kolej piechotg®.
Porazka wojska polskiego, paniczny odwrét z pod Kijowa—
wszystko to uderzyfo wen jak grom, doprowadzajgec go nie-
mal do rozpaczy. Przytem przeboleé nie mogf losu zbioréw
naukowych, ktére wydobyte i przygotowane do zapako-
wania i tak pozostawione, za niechybnie juz dla Polski
przepadfe uwazaf.

Powrécif przygnebiony do Wilna. W koncu czerwca
obrany na dziekana Wydziafu Humanistycznego, zabiega
o dalszy rozwdj tego wydziafu. W liscie z 1 lipca 1920 r.
zwierza sie ze swoich trosk dziekanskich po opuszczeniu
Wilna przez Jézefa Kallenbacha, jedynego wéwezas pro-
fesora historji literatury polskiej: ,Wszyscy pragniemy
najmocniej przybycia prof. Ujejskiego, ale czy to mozebne,
azeby on opuscif Warszawe? Nie rozumiem, dlaczego Pi-
gon nie chce w tym roku do Wilna przyjechaé¢. Mozeby
go obraé¢ odrazu profesorem nadzwyczajnym, a za prace
zasfuguje na to. Na wszelki wypadek prof. Zdziechowski
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ogfosi kurs z literatury polskiej nowszej, ja z dawniejszej“.
Poleciwszy bardzo gorgeco Dr Kosciatkowskiego na zastep-
ce profesora, konczy list tak: ,Nastréj w Wilnie naogof
wielce pesymistyczny i mroczny; niemafo jest alarmistéw,
ktérzy wszedy widzq zblizanie sie niebezpieczenstwa. Wie-
rze¢ Ww genjusz i sify naszego narodu — poddawanie sie
panice Zle swiadczy o naszem wyrobieniu“. Poprostu
zrazu uwierzy¢ nie moégf, aby ukochanemu Wilnu mogfo
grozi¢ ponowne najscie bolszewikow. Lecz zaczaf i jego
targaé¢ niepokdj o los miasta i Uniwersytetu, a wtedy nic
go nie cieszyfo, ani nominacja na profesora zwyczajnego,
ktéra w tym czasie nastgpifa, ani moznosé szerszej dzia-
falnosci organizatorskiej na stanowisku dziekana. Jeszcze
W liscie z dnia 6 lipca broni sie zfym przewidywaniom,
ktore wielu Wilnianom odbierafy zupefnie spokdj: .Sytu-
acja obecna — pisze w tym liscie — badZ co bad? jest
wysoce powazna, lubo daleki niezmiernie jestem od obaw*®.
Chmura grozna szybko jednak do Wilna sie zblizafa.
W [iscie nazajutrz w pospiechu do matki pisanym uswia-
damia juz sobie groine pofozenie: ,lUlkochana Mamo!
Znéw sie nawalify niezmiernie ciezkie terminy. Od wczo-
rajszego wieczoru wyjasnifo sie, ze sytuacja jest grozina
i Wilno moze by¢ opanowane. Trzeba wiec co$ postana-
wiaé¢. Cafg noc oka nie zmruzyfem. Co prawda od Iat
trzech powinienem byf sie do tego wfozy¢, przecie wszyst-
ko, co niegdys Iubifem, czy byfo mi mife — zniszczone,
wszyscy bliscy cierpig, nie zostaly, nawet miejsca, gdzie
byfem ongi pefen zycia. Ale swiadomosé, ze to Wilno
przepadnie, swiadomosé pofozenia ogodlnego, doprowa-
dza moéj bdl do nieznanej prawie sify. Dodaé. trzeba
specjalne rozmifowanie w Wilnie, a wreszcie to przywiqg-
zanie do instytucji, ktére zywiq profesorowie®. Listu tego
nie dokonczyl w dniu, w ktérym go zaczagf. Zbyt niespo-
kojnem tetnem zaczefo bié¢ zycie Wilna, zbyt wiele pose-
pnych mysli zatruwafo dusze, zbyt wiele rzeczy trzeba
byfo w pospiechu zafatwiaé¢, aby mozna byfo usigs¢ spo-
kojnie do listu, nawet do istoty najdrozszej na ziemi.
Przerwal wiec pisanie, aby wrdéci¢ do niego, gdy chwila
wolniejsza nastanie. Za duzo ciezkich przeczué¢ i wspomnien
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przytfaczalo mu woéwezas dusze. Wspominajge o tem, ze
nie zostafy nawet miejsca, gdzie byl niegdys pefen Zycia,
miaf na mysli przedewszystkiem zrujnowane doszczetnie
Stawiszeze. W liscie do matki przed kilku dniami napisa-
nym, bo dnia 29 czerwca 1920 r. wirqcif smutne zdanie:
»Jeszcze raz zeszlismy sie u Przecfawskich — wszyscy —
tak samo sie czujgc jak na dolinie Jézefata. Zaginely bez
sladu Stawiszcze, Lubcza — i to juz nie wrdéci®. Dnia 8 [i-
pca wracg rano do przerwanego dnia poprzedniego listu
do matki: ,Zaczafem ten list — nie mogfem kontynuowad.
Wzrdsf niepokdj i wszyscy zaczeli sie gotowaé do ewaku-
acji. Odda¢ trudno to wrazenie posiedzenia ostatniego
Senatu — zupefnie jakby sie byfo na pogrzebie. Nauczeni
doswiadczeniem Kijowa, zawczasu chciano urzgdzié odjazd
i wywozenie rzeczy wartosciowych®. 1 znéw na tem zdaniu
przerywa. List ten jak i inne w roku 1920 z Wilha do
matki pisane sq bardzo cennem swiadectwem prawej jego
natury i bezgranicznego przywiagzania do Uniwersytetu
Wilenskiego. Piszac do najblizszej sobie istoty odsfania
cafq gfgb swej czystej, marzycielskiej duszy. Kazde sfowo
w tych listach tetni szczerosciq i bezposredniosciq odczu-
wanych smutkéw i radosci. Dlatego przytoczymy mnogie
wyijatki ze wspomnianych [listédw, jako rzucajgce duzo
swiatla na charakter ich autora, a poniekqd i na ciezkie
warunki w jakich znajdowaf sie Uniwersytet Wailenski
w pierwszym roku swego wznowionego bytu. Wieczorem
8 lipca koneczy dwukrotnie przerywany list: ,Droga Mamo!
Czekam na okazje, zeby kto [ist rzucif w Warszawie. Bezfa-
dnie to rzucam na papier, ale zebys wiedziafa, ile miafem
skretu, zgryzoty i prawdziwej meki. Sama sprawa: co ro-
bi¢? Na radzie postanowiono opusci¢ Wilno, bo céz po-
moze kontrdziafanie, gdyby te wsciekfe psy tu weszfy.
Z poczatku zamierzafem zostaé w nadziei, ze uda sie moze
cos ocali¢, jaki§ cios odparowaé. Ale zostanie jednemu
byfoby wskazaniem brania do czerezwyczajki, a potem
jeszcze gorszego losu wywiezienia jako zakfadnika. Posta-
nowifem tedy, jesli sie przyblizy niebezpieczenstwo, opusci¢
Wilno. Zwalifa sie na mnie lawina; zbieranie, pakowanie.
Jezus, co sie nacierpiafem. Ty do dna to rozumiesz. Szu-

Janowski: W promieniach Wilna. d



kanie pak, ukfadanie, szukanie é¢wiekdéw i t. d. A wszyscy
to robig — trudno o Iudzi — stan zas ogdélny podniecenia.
Ksiazek zgromadzifem tu sporo; te co z Kijowa przywio-
ztem, dosé¢ z Krakowa i kupowafem na lewo i prawo.
Wystaw sobie cztery paki sam spakowafem; rungfem jak
niezywy — potem — i dotychczas osfabiony jestem. Zostaje
zapakowaé inne rzeczy i troche ksiag, co nie wlazty. Paki
te pdjda na kolej. Sens zas moralny z tego, Mamo je-
dyna, ze egzystowaé nie sposdb! Szes¢ lat Zyfo sie na
kuferku, ostatnie dwa lata Kijowskie — monstrualne; mie-
sigc temu to uciekanie z Kijowa i znéw wyparowany
z Wilna, znéw na pfocie i t. d. Zupefnie mam uczucie
szczutego psa bezdomnego. To ostatnie gorgczkowe zbie-
ranie sie najciezsze — dawniej byfem spokojny, ale teraz
ta fatalna sytuacja, o ktérej sie nie snifo, potem to pako-
wanie. .. i tysigce spraw politycznych o mnie sie obijafo.
Matusiu droga, uzalam sie przed Tobaq, bo strasznie wyczer-
pany jestem. Jesli odpoczne, to przejdzie. Niepokdj ogdiny
znacznie sie umitygowaf, moze wyroki losu sprawiq, ze
ocaleje Wilno“. Niestety nawafa bolszewicka coraz bardziej
zblizafa sie do Wilna, wobec czego wyjechaf wraz z ca-
fym Uniwersytetem 10 lipca do Warszawy. ,,Przeszedfem—
mowif o wyjezdzie tym z Wilna — wiele w czasie tej woj-
ny az do ostatniej sromotnej ucieczki z Kijowa, ale ten
cios nie da sie poréwnaé¢ z niczem, — kiedy zabijalismy
paki uniwersyteckie, miafem wrazenie, e wbijamy gwoz-
dzie do trumny jakiejs najswietszej, najdrozszej swietosci®.

Do Warszawy przyjechaf zfamany duchowo i osfa~
biony fizycznie. Sfaby organizm jego, podkopywany mo-
cno od roku 1913 chorobg sercowa, nie byf juz zdolny
stawia¢ oporu wszystkim trudom i przejsciom duchowym
ostatnich dni. Rozchorowaf sie obfoznie i nie wyjechaf
wraz z profesorami i dobytkiem Uniwersytetu Wilenskiego
do Poznania. Atoli i w Warszawie nie zaznaf spokoju,
przechodzqc coraz cigzisze chwile, gdy hordy bolszewickie,
pustoszac kraj nasz, dochodzify do stolicy. Cierpiaf wtedy
moralnie bardzo, ubolewajqc, ze sity mu odmawiajg i nie
pozwalajg chwyci¢ za bron, aby stangé w szeregach
obroncéw ojezyzny. Dnia 12 sierpnia pisaf do matki:
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SUtraty Wilna nie moge odzafowac¢®... ,Kiedy patrze do-
kofa jaki panuje zapal, boli mie serce, ze jestem tak zruj-
nowany i nie moge i§¢ razem. Starsi ode mnie profeso-
rowie wstgpili, a ja, gdybym nie wiem jak bfagaf, nie
wezmq mie¢ do niczego®.

Kiedy po .cudzie nad Wisfq“ zaswitafa nadzieja
rychfego powrotu do Wilna, pisze z radosciqg do matki:
~-Mamo, mamo, obejmuje Cie z cafej kochajacej duszy —
bfogostaw mi jedyna, na to zycie do obranego Wilna*“.
Powraca wreszcie do niego jeden z pierwszych, skoro
tylko zostafo dla Polski odzyskane. Gorgcem pragnieniem
sfuzenia wszystkiemi sifami uwielbianej Wszechnicy i zar-
liwoscig serca powodowany pracuje niemal nadlundzko,
a w kazdym razie ponad swoje watfe sify fizyczne. Bie-
rze na siebie raz wraz nowe i coraz liczniejsze obowiqgzki.
W roku akademickim 1920/21 jest Dziekanem Wydziafu
Humanistycznego, Sekretarzem Senatu, bezpfatnym dyre-
ktorem Bibljoteki Uiniwersyteckiej, senjorem Bursy akade-
mickiej, kierownikiem Powszechnych Wykfadéw Uniwer-
syteckich, przewodniczacym Komisji egzaminacyjnej dla
skfadajacych egzamin dojrzafosci w Uniwersytecie Wilen-
skim; nadto zajmuje si¢ redagowaniem spisu wykfadow
i skfadu uniwersytetu i podejmuje sie wykfadéw historji
literatury polskiej. Przecietny ogof, ktéremu brak zrozu-
mienia dla Iudzi idei, Iudzi wielkich ukochan, ktéry kazdego
mierzy swojq miara, drwif z tych tak licznych obowiqzkéw
Janowskiego i posadzal go o nienasycong zadze wifadzy
i zaszezytéw. Zarzucano mu nadto sentymentalizm, przej-
mowanie sie zbytnie drobiazgami i wpfywanie na wybory
profesoréw na wydziafach, do ktdérych nie nalezaf. Nie
wszyscy doceniali jego najlepsza wole w sfuzeniu dobru
publicznemu. A przeciez dzialalnosciq jego kierowafo je-
dynie pragnienie przysfuzenia sie najlepiej umifowanej
Wszechnicy, dla ktérej byf ofiarnym bezgranicznie. Chciaf,
aby nie byfo w niej zadnych brakéw, aby wszystko najpo-
mysIniej sie ukfadafo dla jej rozwoju. Napotykajac czesto
albo na brak odpowiednich Iudzi, albo na brak ofiarnosci,
soba pragnal wypefni¢ wszelkie braki. Zarozumiafosci nie
miaf w sobie ani krzty; przeciwnie wielokrotnie powtarzaf,
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ze nie czuje sie godnym tego zaszczytu, jakim jest stano-
wisko profesora Wszechnicy Wilenskiej. — Rzecz prosta,
ze nie moégl podofaé jednakowo i zawsze nalezycie tylu
i tak réznorodnym obowiqzkom, nie majgc na to ani sif,
ani dos¢ czasu. Nie byf wiec wolnym od wad i bfedéw
w pracy administracyjnej. Te wady jednak sq drobnostka
wobec tego, co swojem fanatycznem ukochaniem Wsze-
chnicy Wilenskiej, swojg ofiarnosciqg, pracowitoscig i nad-
zwyczajng znajomosciag dziejéw i tradycji tej Wszechnicy
wnosif do niej. Poniewaz nic mu w tym LUniwersytecie
nie byfo obojetne, interesowaf sig przeto sprawami wszyst-
kich wydziaféw i wszystkiemi przejawami Zycia uniwersy-
teckiego, ogarniajgc catosé¢ jego rozwoju i bedgc jedynym
w swoim rodzaju fqgcznikiem miedzy wszystkiemi wydzia-
fami. Uczuciowy i wybuchowy narazaf sobie nieraz Iudzi
swemi gwaftownemi wystgpieniami, nie szczedzge dobi-
tnych sféw prawdy. Jesli na ktérymkolwiek z wydziaféw
zamierzano powofaé¢ na katedre czfowieka, zdaniem jego
niegodnego tego stanowiska, walczyf zaciecie, lecz otwar-
cie, poruszaf wszystkich i wszystko, aby te kandydature
obalié¢; naodwrdt nie mniej gorliwie zabiegaf, gdy chodzifo
mu o przeprowadzenie kandydatury kogos, kto, wedfug
niego, bezwarunkowo powinien byf wejs¢ do grona pro-
fesorow Uniwersytetu Wilenskiego. Do uroczystosci uni-
wersyteckich przywigzywaf wielka wage, pragnqge, aby
wskrzeszafy sfawne tradycje. Wszystko w dawnym Uniwer-~
sytecie Wilenskim byfo dlan niemal $wietosciqg i radby byf
te przeszfos¢ z najdrobniejszemi nawet szczegdéfami odtwa-
rzaé. | przez to swoje bezmierne ukochanie $wietnych tra-
dycyj Uniwersytetu Wilenskiego, przez te nieustannqg czuj-
nos$¢ w Uniwersytecie na kazdego czfowieka, kazdq sprawe,
kazdy drobiazg nawet, byf dla wskrzeszonej Wszechnicy
nieocenionym, stajgc sie poniekad jej sumieniem.
Doznajgc w swej dziafalnosci wielu przeszkdd i nie-
checi ze strony niektdérych Iudzi, nie zniechecaf sie jednak
do pracy, nie zywiac do nikogo nie tylko nienawisci, ale
nawet niecheci. W zadnym liscie jego nie znalezliSmy ani
jednej ujemnej wzmianki o ktéorymkolwiek z kolegdéw, nie
wyfaczajgc tych, ktérzy go nie doceniajac, a raczej nie
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rozumiejqc, przyczyniali mu mimowolnie niezasfuzone zgofa
przykrosci. Szczesliwy byf, iz moze poswieci¢ sie w zupef-
nosci dla Uniwersytetu Wileniskiego. To szczescie promie-
nieje z list6w do matki pisanych. Przenidsfszy sie z goscin-
nego pokoju w mieszkaniurektora Siedleckiego do wifasnego
mieszkania, — pisze do matki 10 listopada 1920 roku:
.Mieszkam w pokoju, ktérego okna wychodzq na dziedzi-
niec, gdzie ongi sie bawif mafy Sfowacki, dwa drugie
pokoje od ulicy Wielkiej — okna tuz na mojg wykochanqg
Baszte Sw. Jana wychodzq. Mieszkanie odwieczne, ale dla
mnie pefne uroku. Swiqtalny miafem dzien, gdy wreszcie
tu sie sprowadzifem — nie méwigc o innych wrazeniach—
wreszcie swoj kat“. A w dwa dni potem zwierza sie:
-Qdybys wiedziafa jakem szczesliwy! Mamo! Do wyko-
chanego Wilna wrécifem — takie cudowne mam pole do
pracy, takiej twoérezej pracy. Nadto, Mamo, doznaje tyle
od ludzi uznania, sympatji, pomocy, wierzy¢ sie nie chce,
zeby tak dobrze byé mogfo. Doprawdy, Mamo, wypfywa
czesto uczucie pewnego zakfopotania: wiesz przecie, ze
patrze¢ umiem przedmiotowo i twierdze, zem nie zasfuzyf
na te zaszczyty i takqg pomysinosé. Ale jest mi, Mamo,
ogromnie dobrze, bfogo. To ogdlnie, a dodatek osobisty
taki: od szesciu lat bezdomnosé¢, walizowe zycie i t. d.,
osiedlenie w Kijowie, rwane zawieruchami, a ostatnia bez-
katnosé, wifdczenie sie po cudzych kanapach i t. p. Jak-
kolwiek uwazany jestem za nerwowego, nie miafem przecie
nigdy rozstroju, pomimo wszystko trzymafem wodze.
W Warszawie doszedfem do jakiegos rozpadu — wlazfo
we mnie zwyczajne zwierzece pragnienie cho¢ kawafka
swego legowiska. 1 oto Matusiu, dano mi mieszkanie! Mam
trzy pokoje — dwa spore, a jeden ogromny — o dwa kroki
od Uniwersytetu, ciepfe, zaciszne, w kompleksie tych czaru-
jacych muréw — sfowem, wymarzone warunki! Mamo
zfota, mogibym tu przepysznie pomiesci¢ wszystkie swe
ksiegi i zbiory. Raduje mie tu kazdy szczegdft — dzis tak
sie cieszyfem — oto mam dwa stofy duze —nie siedze jak
czart natopoli, lecz rozkfadam sie jak prawdziwy obszarnik
i robota cztery razy predzej i sporzej mi idzie*. Piszqc zas
23-go listopada 1920 roku donosi, ze obawia¢ sie zaczyna,
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czy nie za duzo pracy na niego przypada, poczem dodaje:
»-nie przeto bym sie od pracy bronif, lecz czy wydofam?...
Bywajag dni, ze pracuje tak jak w Kijowie... Rada Fakul-
tetu i Senat zwrdcity sie do mnie, abym dosfownie rato-
waf sytuacje, i wtym roku objaf katedre literatury polskiej.
Wiecej to dla mnie, anizeli zaszczytnie, wystapi¢ jako
spadkobierca Euzebjusza Sfowackiego i Lwa Borowskie-
go — zapewne, ale nie jest to moja scislejsza specjalnos¢,
musze od swych przygotowanych kurséw sie oderwad,
SpoOro rzeczy ods’wiergyé, nie mam do tego notat (sq w Kra-
kowie) i t. d. Jeszcze to nie zdecydowano, kilka dni wzig-
fem do namysfu. Matuniu zfota, zdrowie moje dobrze, mam
kat wifasny, taka cudng miedze do orania — boje sie wprost,
czy to nie za dobrze? Istotnie mogqg zndw przyjsé¢ zawie-
ruchy i nawainice, zadnej pewnosci co do trwania tu nie
mamy — pracujemy, wznosimy budowanie — i czasem sie
zdaje, ze to na grzywach fal“... ,Dwudziestego &smego
o 7-ej Uniwersytet nasz urzqdza obchdéd uroczysty w 90-aq
rocznice powstania listopadowego. Na tym obchodzie mam
wygfosi¢ mowe o udziale mfodziezy akademickiej w pow-
staniu 1830/31 r. ‘Mamo rodzona, jesli przed niedzielg ten
list dojdzie, o 7-ej pomysl o mnie i pomddl sie, zeby mi
dobrze poszfo“. ,Pracy i trudéw wiele, — pisze do matki
4 grudnia 1920 r.— Iecz gdyby narzucono mi jeszcze nicbym
nie utyskiwaf, takie to dla mnie bezcenne, tworcze, jedno
jedyne dla mojego ja“... ., A gféwny koloryt, tfo, szlak—to
sfuzenie takiej sprawie, a na tym szlaku tyle dowodéw
przyjazni, sympatji, brak tych cierni — sfowem Mamo —
nie do wiary prawie zycie! Nawet w drobiazgach sciele
sie powodzenie — np. dostafem kilka bardzo mi potrze-
bnych dzief, kilka sztychéw i fotografij, o ktérych dfugo
marzyfem — przytoczyly sie jakby same do rgk. Wstyd
mi, ale jak zabobonnik boje sie, ze za dobrze. Rzeczy-
wiscie sytuacja Wilenszczyzny tak niepewna — wszystko
moze by¢ rozrujnowane. Moj Boze! Staf sig raz cud, Ze ten
Uniwersytet zmartwychwstaf — znéw sie zachwiaf i prawie
ginaf — nagle drugi cud — powrdcenie do tej swiatyni —
i ciggfa obawa... Chodze, droga Mamo, po salach naszej
Bibljoteki — one najwiecej méwiaq o walce naszej z tymi,
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ktérych tu dzis niema, a ktorzy lat 90 w niej gospodaro-
wali. Znam wszystkie ich mysli, szczere i fafszywe i podfe—
a na mej duszy olbrzymia spuscizna tych, co wielkos¢
Wilna wzniesli — i ktéra byfa do sfupa sromoty przybita.
Dzis wielkos¢ ta znéw w tem zarowisku wznosi swe ognie
ku niebu®.

Radosé wielka z moznosci pracowania w Uniwersy-
tecie Wileniskim mgcifa mu jedynie obawa, abysmy Wilna
nie stracili. ,,Praca zawsze piekna, zbozna, chciafoby sie
swe sify potroi¢, — pisze 12 grudnia 1920 roku — zeby
sprosta¢ zadaniom. Sytuacja polityczna weciqz bardzo nie-~
pewna, mnéstwo pesymistdw kracze, a istotnie niecna dy-
plomacja gotowa Wilno przefrymarczyé — to Wilno, od
ktorego nie mozna swej duszy oderwac¢®. Nie ma czasu
jednak na dfugie utyskiwania i snucie smutnych mysli co
do niepewnej przysztosci Wilna, gdyz jak pisze 18 grudnia
1920 r. ,robota ani na moment nie ustaje — dzien caly
w kieracie“. Jezeli co go trapi wéweczas najwiecej, to tru-
dnosci w rychfem obsadzeniu katedr historji literatury pol-
skiej. ,Zmartwifa mie wiadomosé, — pisze we wspomnia-~
nym liscie — ze Pigon w wojsku, bedziemy sig starali go
pozyskaé... Jezeli prof. Grabowski sie zgodzi przyjechac,
bedziemy go z cafa gotowoscig przyjmowaé. Czyby on

na stafe do Wilna nie przenidsf sie?... Ujejski dla nas
stracony, QGubrynowicz preferuje Warszawe — pragniemy
Pigonia“... Nie byfo komu wykfadaé historji literatury

polskiej, wiec wzigf na siebie to zadanie, nie liczqc sie,
jak zawsze, ze swemi sifami.

Pracowal codziennie do pdinej nocy, a nieraz do
$witu, nie znajgc dla siebie zadnej pobfazliwosci i unikajqge
wszelkich rozrywek. Uniwersytet zapefnialf mu cafe Zycie.
WY roku 1921 doczekaf sie radosnej chwili, ze ukochana
matka zamieszkafa u niego w Wilnie. Rados¢ ta atoli nie
dfugo trwafa, bo juz w Kkilka miesiecy potem zakonczyf
18 listopada swdj ofiarny zywot, rozwijajac niestrudzonqg
dziafalnos¢ do konca dni swoich. Jeszcze na Kkilka dni
przed smierciq dokfadaf staran, aby katedre historji medy-
cyny objaf w Wilnie przyjaciel jego, zwigzany z przeszfosciq
Wszechnicy Wilenskiej swoja praecq naukowaq, a ze wskrze-



szonym Uniwersytetem — wspoéfudziafem w jego organi-
zowaniu. W ostatnich tygodniach zycia doczekaf sig ukon-
czenia druku ostatniej swej pracy, noszacej tytuf Wszechnica
Wileriska. )Jest to wyborna rozprawa, ktérej pierwsza czesé
przedstawia zarys dziejow Ulczelni Wilenskiej od jej zafo-
zenia w r. 1578 az do zupefnej jej zagfady w roku 1842,
a druga roztrzgsa upowszechnione poglgdy na Uniwersytet
w Wilnie. Rzecz cafa, stanowiagca jakby szkic zamierzo-
nego duzego dziefa, napisana nie tylko z wielkqg erudycjaq,
lecz i zniemalym temperamentem, przejawiajgcym si€ w po-
Iemicznych ustepach dziefka, ktérem zamkngf swojag dzia-
falnos¢ naukowq. Pierwsza wieksza mifodziencza jego
praca poswiecona byfa dziejom umifowanej przezen
Wszechnicy Wilenskiej. Jej rowniez poswiecif ostatnig
swojg prace. Przez cafaq wiec mfodos¢ i wiek dojrzaty
glfosif stawe llniwersytetu Wilenskiego, stojac wiernie na
strazy ideaféw, przekazanych nam przez wielkich mistrzéw
tej szkofy i genjalnych ich uczniow.

Na pie¢ dni przed $miercig, nie przeczuwajqc, iz tak
rychfo przerwie pasmo jego zycia, troszczyf sie wiele o los
swoich bardzo cennych zbioréw, odnoszacych sig do dzie-
jow Liceum Krzemienieckiego. Dowiedziawszy sie, ze
p. Jan Lipkowski, dobry jego znajomy z Kijowa, wybiera
sie tam, napisaf don list 13 listopada 1921 roku, w ktérym
taka wyfuszcza prosbe : ,,Osmielam sie pisze — zaniesé¢ do
Niego prosbe: dowiaduje sie ze pod Jego kierownictwem
wyruszy¢ ma pociag Czerwonego Krzyza do Kijowa, upra-
szam Go o faskawe zabranie krewnej mojej Marji Pawfow-
skiej. Wybiera sie ona oddawna do Kijowa, w celu przy-
wiezienia zbioréw moich, ktére tam zostafy schowane.
Drogi Panie, nigdybym osobistego powodu nie wytaczaf,
ale wystepuje tu nie osobiscie, zbiory moje bowiem ogdlne,
a gfownie rekopismienne, zawierajg bezcenne skarby dla
historji Liceum Krzemienieckiego, gromadzifem je od 20 Iat
niemal i siedziafem nad praca o tym zakfadzie od lat 12.
Jesli doda¢, ze archiwa, z ktérych wyciqgi czynifem, nie
istniejg, a nadto posiadafem unikaty — jest to jedyna
w Polsce swego rodzaju kolekcja o instytucji, z ktoiej Po-
lacy na Rusi moga by¢ prawdziwie dumni. Znajqc kocha-



nego Pana duchowosé, wiem, ze bede wnet przez Niego
zrozumiany — zawsze to przeznaczafem jako dobro ogdlne
dla wskrzeszonego Uniwersytetu w Wilnie. Panie, odczu-
jecie mnie — co sie ze mnqg dzieje, 2e to lada moment
zaprzepasci¢ sie moze; dostanie sie przeto mej krewnej
Pawfowskiej, ktéra to po réznych miejscach poukrywafa,
jest pierwszorzednej wagi dla tej sprawy®.

Rzucajge okiem na ogfoszony drukiem dorobek nau-
kowy Ludwika Janowskiego, trzeba wyznaé, ze nie byf
on tak znaczny, jakby sie tego spodziewaé mozna po uczo-
nym duzej wiedzy, znacznych zdolnosci i niesfychanej
wprost pracowitosci. Praca o Skardze i rozprawa o Uni-
wersytecie Charkowskim swiadeczg wymownie, ze mogf
tworzy¢ dziefa duzej wartosci. Jezeli podobnych dzief nie
pisaf pdzniej, to jest az nadto zrozumiafe: od roku 1913
ciezko na serce chorowaf, a od roku 1914 prowadzif tufa-
czy zywot w Szwajcarji, potem zas w .Kijowie, nie majqc
spokojnego kata do pracy naukowej. Czyz zresztq czfo-
wiek tej miary, gorgcy patrjota o przewrazliwej duszy, mogf
oddawac¢ sie tworzeniu dzief naukowych, do czego potrzeba
skupienia i spokoju, wowczas, gdy losy Polski wciqz sig
wazyly, gdy huragan wojenny wstrzgsaf panstwami cafe-
mi? Nie, stokro¢ nie! Inny jest czas pracy naukowej bez
troski, inny czas wartkiego prgqdu zycia narodowego. Prad
ten porwaf Janowskiego. i wynidst na szlachetne wyzyny.
Czyziby zresztq historja wdzigczniej wspominafa imig jego,
gdyby w czasie wielkiej wojny zagrzebat byf sie w ksiegi
i w cichym kqgcie napisaf wspaniatg historje WSszechnicy
Wileniskiej, na co go byfo w zupefnosci staé¢, zamiast roz-
nieca¢ zarem swojej duszy piekne ognisko kultury polskiej
w Kijowie i wrzqcq mifosciq przeszfosci Wszechnicy Wi-
Ienskiej budzi¢ we wskrzeszonej llczelni Batorowej echo
swietnej jej przeszfosci, wiagzac ja, serdecznemi wezty z te-
razniejszosciq? Zaiste nie!

» W sfowach tylko cheé widzim, w dziafaniu potege:
Trudniej dzien dobrze przezyé, niz napisaé ksiege*.

Czyny wiecej w dziejach ducha znaczqg, niz pieknie
i magdrze napisane ksiegi. W twodrczosci literackiej i nau-
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kowej az nazbyt czesto gfédwna role odgrywa wygoro-
wana ambicja osobista autoréw. W czynach tylko moze
w pefni zadiwiecze¢ najgfebsza i najpiekniejsza struna
duszy — ofiarnosé.

*

Przedwczesnie smieré¢ zabrafa Ludwika Janowskiego.
Odszedf ten siewca zdrowego, rodzi%ego ziarna, zanim
oproznif swoje spichlerze i w glebe kultury ojczystej posiaf
wszystkie przez dfugie Jata pracowicie gromadzone za-
soby wiedzy.

Materjaty rekopismienne pozostafe po nim obejmuja
kilkadziesiqt tek in quarto, zawierajacych zapiski bibljo-
graficzne, notaty, wypisy, cytaty. Jest to pokazZny materjaf
naukowy przedewszystkiem do dziejéow Uniwersytetu Wi-
lenskiego, Liceum Krzemienieckiego, szkolnictwa na Litwie
i Rusi, Gimnazjum Winnickiego i Akademiji Pofockiej. Du-
zo znajduje sie tam rédwniez materjafu, po czesci juz opra-
cowanego, do zyciorysu Zegoty Onacewicza. Wszystkie
te materjafy, spisywane na luzinych kartkach, uporzgdko-
wane sa z drobiazgowqg systematycznosciq i podzielone
planowo na wieksze osobne dzialy wedfug tek; kazda zas
teka podzielona jest na czesci, ujete w osobne zeszytowe
okfadki z odpowiedniemi tytufami. Zdumiewa poprostu ta
drobiazgowa starannosé¢, dokfadnosé¢ i wzorowy, niemal
pedantyczny porzadek w pracy naukowej i gromadzeniu
materjaféw naukowych u tego cztowieka o tak niezmiernie
zywym temperamencie, nie posiadajgcego w sobie ani
zdbfa formalistyki i pedanterji w pracy administracyjnej.

Wielkie zamiary naukowe Ludwika Janowskiego nie
zostaly ziszczone. Za krétko zylk, a to do tego w czasach
burzliwych i przefomowych, aby moégf spokojnie opraco-
wywac obficie przez siebie zebrane materjafy historyczne.
Utorowal on jednak droge przyszfym badaczom dziejow
kultury naszej, ktérzy z materjaféw przezen zebranych za-
pewne nieraz czerpa¢ bedq, wigzqc w przyszfosci z wdzigez-
noscig imie jego ze swojemi pracami.

Przechodniami jeno jestesmy na tym swiecie. Do~
biegfszy rychfo kresu, znikamy 2z oczu wspdfczesnych.



Ludwik Janowski byf jakby spdzZnionym przechodniem mi-
nionej epoki, stanowiqc zZywe ogniwo tradycyj dawnej
Wszechnicy Wilenskiej, fagczgce przeszfos¢é z terazniej-
szoscig. Ten czfowiek szczerze religijny, gfebokich uczué
patrjotycznych, gorgcego serca, wysoce kolezenski, nie ma-~
czajgcy nigdy swego czystego pidra w zdéfci, serdeczny i u-~
czynny dla mfodziezy akademickiej, byf nieodrodnym synem
epoki $wietnosci Uniwersytetu Wilenskiego. Zyl wiecej
przeszfosciq i przyszfoscig jej, niz terazniejszosciq.

Dwie rzeczy cechowaly szczegdlnie te czystq dusze:
bezgraniczne umifowanie przeszfosci Wszechnicy Wilen-
skiej i niczem niezachwiana wiara, ze jeszcze nadejdzie
chwila jej zmartwychwstania. Inni historycy wiele o tej
uczelni pisali, pragngc oswietli¢ dokfadnie jej dziafalnosé
i role w historji naszej. Janowski nie tylko te cele miaf na
oku. Pragngf on nadto wpoié spofeczenstwu swgqg wiare
w niezniszczalna potege posiewu duchowego tej sfawnej
szkofy, ktéra rychlej Iub pdzniej doprowadzi¢ musi do
odrodzenia kultury polskiej w Wilnie. Nikt chyba ze wspof-
czesnych nie miaf tej wiary tak gfeboko zakorzenionej jak
on. Wszakze, bedqgc jeszcze studentem LUniwersytetu Ki-
jowskiego, w porywie serdecznej tesknoty za miniong
swietnosciq Wszechnicy Wailenskiej rzuca sobie w r. 1901
pytanie: ,czy Wilno zostanie wskrzeszone 2 W dwa lata
wraca do tego nie dajacego mu spokoju pytania: ,Nie
przestanie mnie trawi¢ tesknota do tych niepowrotnych
Iat, — pisze w chwili uniesienia — wofanie do tych nigdy
nieodzafowanych. Duchy bratnie rodzone, czy to wrdci?
zlecqg te sny?“ Wierzy, ze przyszfosé da na te pytania
odpowied? twierdzgcg. Wiary tej nie traci, mimo wszystko
co sie w nieszczesnej Polsce dziafo. W r. 1910, dziekujac
Wilenskiemu Towarzystwu Przyjaciéf Nauk za powofanie
go do swego grona, pisaf: ,Kocham wszystkie dzielnice
Rzeczypospolitej Polskiej, lecz ziemie litewsko-ruskie naj-
blizsze sg memu sercu... Bedgc z ducha uczniem wielkiej
Wilenskiej Szkoty, staram sie w miare sif tu w dalekim,
ale bratnim Krakowie byé¢ zywym rzecznikiem jej ide-
afow ... Gfdwnem i zasadniczem zadaniem mojem byfo
i bedzie gfosi¢, ze sfawa Wilna nie przebrzmiafa, bo nie



ustaje tam praca, oraz ze mie¢ nalezy wiare, iz po dniach
pokuty i meki nastanie dzien zbawienia i szczescia...“
W r. 1912, zagajajac wykfady o dziejach Wszechnicy Wi-
leniskiej rzekf z katedry w Uniwersytecie Jagiellonskim :
.QGfeboko jestem przekonany i pozwalam to sobie z naci-
skiem wyrazié, ze to zycie ducha i mysli z wilenskich cza-
sOw przetrwa przemoc, odrodzi sie z popioféw, jak 6w
mityczny Feniks i glosem zrozumiafym przemdéwi do odle-
gfych pokolen®. Wierzy, ze stanie sig ten cud, cho¢ wszyst-
ko, co go otaczafo, zdawafo sie naigrawaé¢ z tych marzen
mfodzienczych i z tej wiary pozornie naiwnej. Z katedry
w Polskiem Kollegjum Uniwersyteckim w r. 1917 wyraza
juz nie tylko nadzieje, Iecz niemal pewnosé, ze Wszechnica
Wilenniska zostanie wskrzeszona: ,trudno nie wierzy¢, —
rzekf wéwczas — zeby ta przesfawna swigtynia nie po-
wstafa znéw do zycia, bo o to wofa wszystka ziemia nasza®.
Ta wiara jego sprawifa, ze, zyjgc przeszfoscia Wszechnicy
Wilenskiej, zyf zarazem jej przyszfoscig. Trafnie wyrazif
sie prof. Jozef Ujejski we wspomnieniu posmiertnem
o Janowskim, ze zyf on z dawnymi profesorami wilenski-
mi i krzemienieckimi ,,jakby w poufafej znajomosci osobi-
stej, o kazdym z nich wiedziaf wiecej niemal, niz o swoich
krakowskich kolegach®. Bo tez znaf jak nikt inny kazdego
z tych profesorow i kazdego z literatéw wilenskich z pier-
wszej c¢wierci ubiegfego stulecia. Nie trudno mu przeto
byfo wystepowaé w ich imieniu w Rozmowach dawnych
Szubrawcow, ktore drukowaf w 1921 r. w dwdéch numerach
wznowionych Wiadomosci Brukowych. Piszgc tam swoje
artykufy, przemawia w nich w imieniu prezesa Towarzy-
stwa Szubrawcéw Jedrzeja Sniadeckiego i w imieniu in-
nych Szubrawcéw: Szymkiewicza, Kontryma, Szydfow-
skiego, Borowskiego, Niemczewskiego, Marcinowskiego
i Balinskiego. Ci wszyscy profesorowie i literaci wilenscy
to byli dlan Iudzie, ktdrzy zyli w jego wyobrazni i z kté-
rymi w ten sposdb zzyf sie znakomicie.

Na schyfku krétkiego zycia jego danem.mu byfo do-
zy¢ wysnionego i wymarzonego szczescia: wykfadaé
w drogich nam wszystkim murach, w ktérych przed wielu
Iaty rozbrzmiewafy wykfady Skargi, Wujka, Sarbiewskiego,
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Kochanskiego, Naruszewicza, Poczobuta, Sniadeckich,
Stanisfawa Jundziffa, Borowskiego, Groddka, Lelewela,
Onacewicza, Gofuchowskiego... i w ktérych czerpali swa
wiedze Mickiewicz, Sfowacki, Kraszewski i bardzo wielu
innych, co sfawg Polske okryli.

A po trudach zycia danem mu byfo zfozyé zmeczone
ciafo na Rosie, gdzie spoczywajq prochy wielu profesoréow
wilenskich i lirnik litewski — Wfadysfaw Syrokomla.

Rzewnie rozstawaf sie wskrzeszony Uniwersytet Wi-
leniski ze sSmiertelnemi szczqtkami Ludwika Janowskiego,
zegnajgc je na uroczystym pogrzebie przez wymowne usta
przyjaciof jego, profesorow: Ks. Zongoffowicza, Stawin-
skiego i Pigonia.

QOdszedf ten rozkochany w tradycjach wilenskich pro-
fesor, spefniwszy gféwne swego zycia zadanie: spoiwszy
dawng swietnos¢ Wszechnicy Wilenskiej z nowem jego zy-
ciem. Wsréd wskrzesicieli Uniwersytetu Stefana Batorego
w pierwszym rzedzie trzeba postawié¢ Ludwika Janowskiego,
jako uczonego, ktéry czczqc przez cafe zycie sfawe tej
uczelni i wszczepiajac wiare w jej zmartwychwstanie, przy-
czynif sie w duzej mierze do tego, ze istotnie po wielu
Iatach jakby cudem odwalifa kamien grobowy i wrdcifa
do nowego zycia.

Odszedf ten wielbiciel Wilna i Krzemienca, lecz duch
jego zy¢ nie przestanie w Uniwersytecie Wilenskim, zwiqg-
zany z nim na zawsze nierozerwalnemi ogniwami: wiel-
kiego umifowania jego dziejéw, promiennej nadziei w jego
przyszfosé i gfebokiej wiary w jego szczytne posfannictwo.

Adam Wrzosek i Walenftyna Horoszkiewiczéwna.
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1) rozbiér dziefa Adama Wrzoska. Jedrzej Sniadecki. Zyciorys
i rozbiér pism. Krakéw. 1910. T. 1 i 1, in 8° major. T. l. str. 331.
T. 11, str. 404.

?) z powodu ksiqzki: Pamietniki D-ra )6zefa Franka, z francuskiego
przethwmaczyf, wstgepem i uwagami zaopatrzyf Dr. Wi Zahorski. T. .
i 11l. Wilno, 1918.

%) recenzja pracy Janusza lwaszkiewicza. Litwa w r. 1872. Mono-
grafje z zakresu dziejéw nowozytnych pod red. Prof. Askenazego tom 1X.
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3. O pismach historyczno - literackich Jundziffa. Rocznik Towa-
rzystwa Przyjaciof Nauk w Wilnie. 111. 1910, str. 1—67.

4. Czacki i Rosja. Rzeczpospolita. (Dwutygodnik Lwowski) 1913,
Nr 94. str. 68—70.

5. lwan Gonczarow. Museion. 1913/VI], str, 36 — 59.

6. Jubileusz Prof. Tretiaka. Museion 1913/V].

7. Wilno. Polnische Blitter. (Berlin) 1915. Zeszyt 4, str. 113 — 124,

8. La cultura polacca. L’Eroica (Rzym), 1916. 1V.

9. O przyszfos¢ Litwy. Wiadomosci Polskie. Piotrkéw. 1916, Nr 91.

10. Quelle est la patrie des Polonais. Le Moniteur Polonais. (Revue
politique), 1917. Nr 3.

11. La faible Pologne. Le Moniteur Polonais. 1917. Nr 3.

12. Ce que la revolution a detruit. Le Moniteur Polonais. 1917. Nr 4/5,
str. 67 — 71.

13. Le Dernier. Le Moniteur Polonais. 1917, Nr 4/5

14. L’université de Vilno., L’est Polonais. (Revue bi-mensuelle illu-
strée des questions politiques, economiques et historiques). 1921, Nr 3,
str, 59—61 i Nr 4, str. 103—107.

15. Rozmowa dawnych Szubrawcéw. Wiadomosci Brukowe. Serja
2-ga, N-rek 1, str. 2—3 i N-rek 3, str. 3--41).

16. Historjografja Uniwersytetu Wilenskiego. Czes¢ 1. Rocznik To-
warzystwa Przyjaciot Nauk w Wilnie. T. VII. 1922, str. 9—139.

17. Rola Uniwersytetu Wilenskiego w dziejach oswiaty ?).

IV. Artykufy w pismach codziennych.

1. Uniwersytet w Pofocku. Kurjer Litewski, 1905. NNr 73 i 74.

2. Odrodzenie zycia umysfowego na Litwie. Czas, grudzien 1908.

3. Marcyan Szaszkiewicz. Czas, 1911. NNr 570 i 572.

4. Tadeusz Czacki. Czas, 1913, NNr. 83 i 85.

5. Mowa na obchodzie jubijeuszowym Prof. Tretiaka. Czas,
1913, Nr 205.

6. . p. Jan Udymowski. Dziennik Kijowski, 1913. Nr. 149.

7. Wtadystaw Branicki. (Wspomnienie pozgonne). Dziennik Kijow-
ski. 1914, Nr 193

8. Lovanium-Wilno. Wiederiski Kurjer Polski. Grudzien 1914.

9. L’université polonaise de Varsovie. Gazefte de Lausanne.
1915, Nr 320. ‘

10. L’anniversaire. Gazette de Lausanne. 1915, Nr 329 3).

11. Henryk Sienkiewicz. Gazette de Lausanne. 17. X1. 1916, Nr 318.

12. Telegram do Wilsona w imieniu Tow. ,,Pologne et la Guerre*.
Gazette de Lausanne. 1917, Nr 32.

13. Kosciuszko. Dziennik Kijowski, 1917, Nr 235.

") pod pseudonimem Buj Tur.
2) rok i miejsce druku nieznane.
%) Rocznica powstania 1830/31 r.
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14. Przed 150 laty. Dziennik Kijowski. 1918, Nr 32 1).

15. Przyméwienie sie rektora w czasie immatrykulacji dnia 15 gru-
dnia 1917 v. w Kollegjum Uniwersyteckiem. Dziennik Kijowski. 1918, Nr 189.

16. Mfodziez wilenska w powstaniu listopadowem. KFzeczpospolita.
(Wydanie wilenskie). 1920, Nr 71.

17. Rocznice. Alojzy Felinski. Zacharyasz Niemczewski. Rzeczpo-
spofita. (Wydanie wilenskie). 1921, Nr 1 (73).

18. Winnica nauki, czynéw i cnoty. Rzeczpospolita. (Wydanie wi-
lenskie). 1921, Nr. 11 (83).

19. Rocznice. Rzeczpospolita (Wydanie wilenskie). 1921, Nr 24 (96) 2).
20. Ostatni. Rzeczpospolita. (Wydanie wilenskie). 1921, Nr 69 (141) 3).
V. Nowele.

1. Lina pekfa. Dzier. (Warszawa). 1910. NNr 59, 62 i 63.
2. Legenda o perle Museion. 1911, 11, str. 22—33.

V. Przedmowy.

1. The population of the polish commonvealth by Artur E. Gurney.—
With a preface Ludwik Janowski. — London 1916. (Preface), str. 3—~8.

VIl. Artykutfy opracowane dla Wielkiej Encyklopediji
Powszechnej llustrowanej.

1. Kotielnikow Piotr. 190578 . & F. XXXIX, " str. 839,
2. Kotkowski Juljan. b e W o 341,
3. Kowalewski Jozef-Szczepan. ] b % » 373—3174.
4. Kowalewski Juljan. o - = »  374—3175.
5. Kowalicki Franciszek. 7 i r »  380.
6. Kowalski Piotr~-Fabrycyusz. - = " s L [
7. Kowalski Walenty z przy-

domkiem Groza. . o b »  381—382.
8. Il Kowieniska szkofa. s s - »  405—407.
9. Kozaczynski Michat. 5 n e oa 451
10. Kozieradzki Aleksander. - " 5 . 462—463.
11. Kozfowski Szymon-Marcin. 3 ’ 5 . 4712—475
12. Krajewski Wiktor. 1907 S5k T% XIS Csin 5180
13. Krasicki Marcin. v ,, » » 689—700.
14. Krasinski Walerjan Skorobohaty. A = - » 121—724
15. Krasinski Henryk. » . ” . 124—T725.
16. Krasfawskie Seminarjum i Szkofy. 5 . »  151—T752.
17, Krasowski Apolinary. 5 - % sl LT

1) O Konfederacji Barskiej.

2) Jan Lobenwein-Juljan Titius.

3) Szczesny Slepowron-Piotrowski, uczen Uniw. Wil.— To samo
po francusku, patrz wyzej 111, 13.
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19.
20.
21
29,
23,
24,
25.

26.
27.
28.
29.
30.

31.

32.
33.
34.
35;
36.
3T
38.
39.
40.
41.
42,
43.
44.
45.
46.
41.

48.
49,
50.

=

51.
592.
63%
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.

Ml o

Krechowiecki Jan.
Kreitz-(von Kreitzen) Karol:
Krepowiecki Tadeusz.
Kroze (szkofy).
Kruczkowski Jozef.

Krukow Dymitr

Krupowicz Maurycy.

Krusinski Jacek (Hiacynt podpi-
sywat sie).

Kruszewski Habdank Ignacy.
Kryfow lwan.

Kryfow Nikita.

Kryfow Wiktor.

Krysinski Dominik.
Krysztalewicz.
Krzeczkowski Jozef.
Krzemienieckie Liceum.
Krzyszkowski Innocenty Seweryn
Kuczkowski Tomasz.
Kudriawcew Piotr.
Kukiewicz Tadeusz.
Kukolnik Bazyli.
Kukolnik Nestor.
Kukolnik Platon.

Kulesza Jan Aloizy.
Kufakowski Feliks.
Kufakowski Henryk.
Kufakowski Jozef,
Kundzicz Jan Nepomucen.
Kundzicz Tadeusz.

1907.

1908758 sl

Kursa publiczne przy Uniwersytecie

Wilenskim.
Kursa Dodatkowe Warszawskie.
Kursa Prawne Warszawskie.
Kursa Publiczne w Poznaniu.

”»

»

»

Kursa Przygotowawcze Warszawskie P

Laupman Henryk E.
Lauxmin Zygmunt.
Lebioda Michat

Lebrun Tomasz.

Lebrun Andrzej.
Ledéchowski Wiodzimierz.
Le-Fort Karol.
Legatowicz Ignacy Piotr.
Lehman Fryderyk.
Lejkin Mikotfaj

Lekszycki )&zef.

1910.

Sl B e d I

n

”

str.

»

XLL | str,

825—826.
846.
898.
154156
165.
170.
181.

185.
187—188.
201 —202.
202.
203.
220.
230.
239.
246—253.
267.
410~411.
422,
400.
441,
441.
443.
453.
467—468,
468.
468.
480.
480—481.

291,
557—558.
558 —559.
559.
560.
22.
32~=33.
66.
69.
12.
94.
102.
109.
140—141.
157.
165.
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63. Lenariowicz Benedykt. 1070 = SO TARLEIN st 200,
64. Lenartowicz Kazimierz. e A o o 200,
65. Leniek Jan. i * it i s 8
66. Lenzi Jan. % s - . 290;
67. Onacewicz Zegota (1780—1845), 1905 S. 1. T. V. str. 267—269.
68. Orda Napoleon. “ - 2 » 485
69. Ordyniec Jan Kazimierz. 190855 Sl o NI siv) 523,
70. Ordynski Leopold. i 2 i 23
71. Orminski Tomasz Franciszek. 2 . o s L
72. Ornatski Sergjusz. o " - . 003,
73. Orzechowicz Jan. . ,, ,, o 00D
74. Orzechowski Ignacy. = 3 L , 656.
75. Ostrogskie szkofy. = e ¥ » 800—802:
76. Ostrowski ). B. jako pisarz historyczny. , % 5 » 836—837.
71. Ostrowski Edward Feliks Wincenty - 2 » 842—843.
78. Ostrowski Piotr. » " L

MATERJALY REKOPISMIENNE,
pozostafe po Prof. D-rze Ludwikn Janowskim.

l. Ignacy Onacewicz (Zegota). Teka in 4% zawierajgca obfite
materjaty do zamierzonego dziefa wraz z jego planem, ufozone wedle na-
stepujgeych rozdziaféw: 1) Dziecinstwo i mfodosé. 1780-—-1813; 2) Nauczy-
cielstwo w gimnazjum Biafostockiem 1813—1818; 3) Profesura w Wilnie.
1818—1821; 4) Stosunek Onacewicza do Filomatéw; 5) Drugi okres pro-
fesury. 1821 —1829; 6) Lata nawafnic. 1823—1824; 7) Wykfady statystyki
i dyplomacji w Uniwersytecie Wilenskim. 1824—1828.

1l. Materjaly do dziejow Uniwersytetu Wileriskiego, obejmujace
26 tek in 49, z ktérych kazda zawiera kilka do kilkunastu poddziafow

11l. Rektorstwo Hieronima Strojnowskiego 1803— 1806, osobny zeszyt
z rekopisem.

~ WV. Skarga, gruba teka in 4% materjafy do dziefa ,[lonutnyecxas
abarensrocts IMerpa Crapru“.

V. Materjafy do dziejow Liceum Krzemienieckiego!). 3 teki in 4°.

VI. Historjografja Szkoty Krzemienieckiej, ufozyf Ludwik Ja-
nowski. Osobny zeszyt.

VI1l. Materjafy do zamierzonego Sfownika historjograficznego
(Uniw. Wil.) 5 tek in 4% materjafy ufozone wediug alfabetu od A—Z.

VIll. Szkofa Winnicka 1 teka in 49.

IX. Szkolnictwo. 2 teki in 4° z materjafami, tyczqcymi sig naste-
pujacych szkéf: T. 1-a. Instytut w Marymoncie, Kursa Warszawskie do-
datkowe pedagogiczne 1837--1849, Kursa prawne w Warszawie 1840—
1846, Kursy Publiczne w Poznaniu 1840—1843, Pufawy Instytut Polite-
chniczny 1862—69 oraz Instytut Rolniczo-Lesny 1869—76, Akademja Du-

1 wszystkie prawie, obfite i nader cenne materjafy do dziejow
Liceum Krzemienieckiego pozostaly w Kijowie.
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chowna Warszawska, Akademja Petersburska. T. 2-ga: Bar, Berdyczéw,
Biafocerkiew, Biaftystok, Boruny, Brzesé¢, Brzezany, Datnéw, Dereczyn,
Drohiczyn, Druskienniki, Dudzicze, Grodno, Human, Kalwarja, Kamieniec,
Kiejdany, Kijéw, Klewan, Kowno, Krasfaw, Kroze, Lida, Lepel, Lubar,
Lubieszéw, Luck, Luzki, Lyskéw, Machnéwka, Miedzyrzecz-Korecki, Minsk,
Mohylow, Niemirow, Nieswiez, Nowogrodek, Ofyka, Orsza, Ostrég,
Owrucz, Pinsk, Poczajéw, Podubis, Pofock, Pofonne, Poniewiez, Roma-
néw, Rosienie, Stuck, Swisfocz. Szarogréd, Szezebrzerzyn, Szczuczyn,
Telsze, Teofilpol, Traszkuny, Turzysk, Uszacz, Wilno, Winnica, Witebsk,
Wfodzimierz, Zytomierz, Zyrownce
X. Akademja Pofocka. 1 teka in 4°.

X1. Uniwersytet Aleksandryjski (Warszawski). 1 teka in 40.

X1, Uniwersytet Charkowski. Bibljografia. Osobny zeszyt.

XN). Towarzystwo Litewskie i ziem ruskich. 1 teka in 4°.

XIV. Réd Chodzkéw. 1 teka in 4% przewaznie odpisy listow Ale-
ksandra, Michafa, Dominika, Leonarda i Ignacego Chodzkow.

XV. Litwa. Materjafy historyczne, 6 tek in 49.

XVI. Wilno. 2 teki in 4° materjaféw do pracy pod tym tytufem.

XVIl. Materjafy do wykfadéw . w Polskiem Kollegjum Uniwersy-
teckim w Kijowie i w Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie, obej-~
mujace nastepujqce dziedziny: historje Polski i Litwy, historje literatury
polskiej i maforuskiej, losy oswiaty polskiej i dzieje kultury. 13 tek in 4%

XVIIl. Wycinki z najrozmaitszych pism codziennych i czasopism,

tyczgce sie przewaznie Wilna, Uniwersytetu Wilenskiego dawnego i obe-
cnego, Kollegjum Uniwersyteckiego w Kijowie, kreséw wogdle i inne,
razem tek 15 z tego dwie wycinkéw wiasnych artykuféw.
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Dziecinstwo. Lata szkoine i uniwersyteckie

Dalsze studja w Krakowie, Lwowie, Monachjum,
Lozannie i Genewie. Stanowisko nauczyciela
jezyka greckiego w gimnazjum w Kijowie. Dzia-
falnos¢ w Uniwersytecie Jagiellonskim

Wyjazd z Krakowa i pobyt w Stawiszczach.
Ciezka choroba. Badania naukowe w Kijowie.
Dziafalno§¢ w Szwajcarji w pierwszych trzech
latach wielkiej wojny .

Powrét do Kijowa. Dziafalnosé tam na stano-
wisku dyrektora polskiego gimnazjum zenskiego
i rektora Polskiego Koliegjum Uniwersyteckiego .
Dziafalnosé¢ Ludwika Janowskiego w Uniwersy-
tecie Wilenskim. . . . . 7.
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