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Problematyka mniejszosci w Polsce jest rozpoznana przede wszystkim w kontekscie
historycznym, z uwzglednieniem tta politycznego charakterystycznego dla danej
epoki. W tym kontekscie ksigzka pod redakcja naukowg Stefana Dudry i Bernadetty
Nitschke ma ambicje bycia pozycja ,,stawiajacg” na inne ujecie wspomnianych zagad-
nien. Sktada si¢ ona ze zbioru artykutdéw, w ktérych autorzy koncentruja si¢ na opisie
problematyki mniejszosci narodowych, etnicznych oraz postulowanych, uzywajac do
tego klucza w postaci stowarzyszen przez nie organizowanych. Sam pomyst na forme
ksigzki nalezy oceni¢ wysoko, poniewaz autorzy pragneli poprzez zaprezentowane
studia przej$¢ z poziomu typowych deskrypcji liczbowych mniejszo$ci na analize ich
faktycznej aktywnosci organizacyjnej, ktérg nalezy oceniaé nie tylko arytmetycznie,
ale rowniez przedmiotowo i w pewien sposob ahistorycznie. Stad musi razi¢ pewna
nie$cislos¢ cezury czasu przyjetej w tytule. O ile w pelni zasadne jest odnoszenie si¢
do tla epoki w latach 1945-1989, to juz wspolczesnie kontekst jest nie tyle historyczny,
ile kulturowy i jako taki znajduje odzwierciedlenie cho¢by w przepisach prawa na tere-
nie Rzeczpospolitej Polskiej. Mozna byto dokona¢ pewnego rozgraniczenia w samym
podziale tematycznym. Przyjecie jako okresu badania ,,czaséw po II wojnie §wiatowej”
bywa zasadne z punktu widzenia spojrzenia historykéw, lecz juz dla politologdw czy
socjologow staje si¢ zbyt pojemne, przez co moga si¢ gubi¢ elementy naprawde istot-
ne. Czasem po prostu nie sposdb znalez¢ wspolny mianownik dla czaséw przed i po
roku 1989, czego pozytywnym dowodem jest chocby pojawienie sie dwdch tekstow
o Zydach, ktére stusznie skadinagd uwzgledniaja ten podzial. Wspomniane epoki to
w zasadzie zupelnie ,inne $wiaty”, co za fakt musialy uzna¢ réwniez mniejszoéci
w Polsce, z koniecznoscia nie tylko dostosowania sie do zmieniajacych regut, co
przede wszystkim stosownego przedefiniowania wlasnej tozsamosci.

Wedlug redaktorow ksigzka stanowi kontynuacje wczesniejszej pracy, poswieconej
réwniez zagadnieniu mniejszosci narodowych i etnicznych'. Wspomniana deklaracja
zwalnia wiec autoréow z obowiazku tworzenia catoéci tta historycznego, w zamian
moga oni skoncentrowa¢ swoje wysilki na istocie problemu stowarzyszen, co ma

! Zob. Mniejszosci narodowe i etniczne w Polsce po II wojnie Swiatowej. Wybrane elementy
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miejsce w zdecydowanej wiekszosci przypadkéw. Niektore z artykutéw majg zbyt
rozbudowang czes$¢ introdukcyjno-historyczng, co mozna ttumaczy¢ na trzy sposoby.
Po pierwsze autorzy stale w mysl pewnych przyzwyczajenn metodologicznych uznaja
tresci wprowadzajace za niezbedny, a czesto nadrzedny wzdr pisania artykuléw na-
ukowych. Po drugie mogli, co zrozumiale, nie uczestniczy¢ w poprzednim tomie, wiec
czuja sie zobligowani dokona¢ stosownych wprowadzen. Po trzecie wreszcie autorzy
nie zastosowali si¢ $cisle do wskazéwek redaktoréw, co réwniez w pewnym stopniu
obcigza tych ostatnich. Bezdyskusyjny jest dylemat zebrania tak duzego materiatu
oraz tak wielu autoréw z réznych o$rodkéw i dyscyplin nauki w taki sposob, aby
stanowilo to spdjng catos¢. Wymogi metodologiczne sg czesto traktowane w Polsce
»p0o macoszemu’, z indywidualnym wyczuciem, co niestety moze powodowaé dos¢
znaczng ilo§¢ bltedéw popetnianych przez badaczy. Nie jest to konkretny zarzut do
autorow recenzowanej pozycji, lecz do catosci klasy badawczej w Polsce, przy czym
nie zalecamy stosowa¢ tu daleko posunietych uogdlnien.

Zasadnicza calo$¢ ksigzki, poza dwoma pierwszymi, interesujacymi artykutami
o charakterze studiéw teoretycznych, zostala podzielona na trzy czesci: mniejszo$ci
narodowe, mniejszosci etniczne oraz mniejszosci postulatywne. Podzial ten nalezy
uznad za wyczerpujacy, tym niemniej musi budzi¢ pewne watpliwosci kryterium wy-
fonienia mniejszo$ci postulatywnych. Poki co jest to termin malo precyzyjny, przez
co wzbudza kontrowersje. Tym niemniej nalezy z uznaniem podkresli¢ zajecie si¢
wspomniang problematyka w sposob tak kompleksowy, stad zadna mniejszo$¢ nie
moze ,,czu¢ sie” pominieta. Kolejng zaletg takiego przegladu tematyki mniejszosci jest
mozliwo$¢ zaciekawienia czytelnikéw catym spektrum dziatalnosci grup narodowych,
etnicznych i deklarujacych swoja odrebno$¢, poprzez prezentowanie ich dzialan
promujacych utrzymanie wlasnej kultury, szczegolnie w czasach, kiedy przestaly by¢
instrumentalnie wykorzystywane przez wladze panstwowe. Stanowig one duzg war-
to$¢ poznawczg oraz wyzwanie dla wspdlczesnej nauki, o czym, dzieki autorom tomu,
mozemy si¢ osobiscie przekonac. Badacze odchodza w swoich tekstach od sztampowe;j
analizy danych liczbowych, ktore czgsto nie miaty ambicji poznania jako$ciowej strony
zycia mniejszosci na terenie PRL oraz Rzeczpospolitej Polskiej. Szczegolnie cenne sg
tresci opisujace zagadnienia dotyczace rozwoju kulturalnego oraz wyznawanych religii
i tradycji wspomnianych grup. Autorzy zwracajg ponadto uwage na wiele ciekawostek
dotyczacych form zycia zbiorowego, ktérych poznanie moze zmienia¢ czesto krytyczne
podejscie spoteczenstwa do osob deklarujacych inng, oprdocz panstwowej, lojalnosé.
Wiedza dotyczaca Cygandw czy Karaimow jest niewielka, co nie jest by¢ moze spo-
wodowane brakiem zZrddel, ile traktowaniem ich przez spoteczenistwo z wyzszoscia.
Ponadto pozycja ta poprzez przyblizenie stowarzyszen mniejszosciowych zrywa
z dominujgcym obrazem mniejszosci jako grup roszczeniowych czy kolaborujacych.
Rozprawia si¢ rowniez z innym schematem, ktéry bywa stosowany w przypadku



Recenzje & 185

insynuowania dziatan antysystemowych, co ma niestety coraz czgsciej miejsce w li-
teraturze, jak choc¢by przez uznanie polskich Tataréw za zagrozenie terrorystyczne
poréwnywalne z fundamentalizmem islamskim [sic!]. Tymczasem ludzie kultywujacy
czesto zachowania ptynace z tradycji trybalnych staraja sie w pewien sposob ocali¢
od zapomnienia cze$¢ wlasnej tozsamosci, co, zwlaszcza w czasach kulturowej uni-
fikacji, moze by¢ cenne nie tylko z naukowego punktu widzenia, ale stanowi¢ dla
innych pierwszoplanowy cel ich zycia. Autorzy w odpowiednim stopniu uwzgledniaja
te wartosci, cho¢ za uchybienie trzeba uzna¢ brak powstrzymywania si¢ w pewnych
momentach od sagdéw normatywnych w narracji.

Autorzy prezentuja rozny styl prowadzenia narracji, od tekstow mocno opartych
na zrodlach, poprzez wprowadzenie elementéw obserwacji uczestniczacej, wreszcie po
uwagio charakterze eseistykii publicystyki. RoZnice te nie muszg stanowic¢ uchybienia
w sensie czysto naukowym, zwlaszcza gdy chodzi, przy okazji prezentowania efektow
dociekan autoréw, o niezbyt ,,nachalne” zabiegi promocyjne (popularyzatorskie), co
w przypadku mniejszosci jest zrozumiale. Praca ta odgrywa réwniez oczywista role
edukacyjna, po latach politycznej indoktrynacji, ktdrej czescig byto promowanie jed-
nolito$ci narodowej panstwa w czasach PRL, wspomniana wiedza potoczna ogranicza
sie do kilku narodowosci, przy czestym ignorowaniu grup etnicznych lub $wiadomym/
nie$wiadomym niezauwazaniu grup postulujacych. Podsumowujac, zwolennicy po-
dejécia stricte naukowego moga wskaza¢ na uchybienia recenzowanej pracy, lecz btedy
te z calg pewnoscig nie powinny przesadzac o jej ostatecznej pozytywnej ocenie.
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