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sytuowanie Polski w stosunkach mi¢dzynarodowych w latach 1945-1989

wynikato z nowego bipolarnego uktadu geopolitycznego, uksztattowanego
w Europie po zakoriczeniu 11 wojny §wiatowej. Polska stala si¢ czg¢scia tak zwane-
go bloku wschodniego, co oznaczalo, podobnie jak w wypadku innych krajéw Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej, wladze partii komunistycznej, nowy ustr6j pafistwo-
wy i system gospodarczy oraz uzaleznienie od Zwigzku Radzieckiego zaréwno
w polityce wewngtrznej, jak i zagranicznej. Stosunek paristw bloku wschodniego
wobec $§wiata zewngtrznego podporzgdkowany zostat §cisle imperialnym celom
politycznym i strategii ZSRR. Po przetomie 1956 roku zwigzanym z XX Zjazdem
Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego (KPZR) kraje bloku wschodniego
uzyskaly pewien margines swobody, takze w sferze polityki zagranicznej. PRL,
rzadzona przez nowg ekip¢ Wiadystawa Gomulki, uaktywnita si¢ wéwczas na are-
nie migdzynarodowe;j i starata realizowad interesy narodowe, jednakze w zakresie
akceptowalnym przez Kreml i bez podwazania pryncypiéw ideologicznych panujg-
cych we ,wspdlnocie socjalistycznej”. Najwazniejszym oraz, co nalezy podkresli¢,
ponadustrojowym zadaniem wladz polskich bylo doprowadzenie do traktatowego
uznania przez paristwa zachodnie ustalonej po wojnie granicy na Odrze i Nysie
Luzyckiej. Determinowalo to wysitki Warszawy na rzecz aktywnego wlgczenia
si¢ do rozwigzania kwestii niemieckiej, z ktdrg taczono ideg¢ ograniczenia zbrojen
oraz stworzenia systemu bezpieczeristwa i wspélpracy w Europie.

Problematyka Konferencji Bezpieczeristwa i Wsp6lpracy w Europie (KBWE)
oraz kwestie uczestnictwa w tym procesie Polski znajdowaly si¢ juz wprawdzie
w sferze zainteresowania rodzimych historykéw i politologéw (w tym autoréw bio-
racych czynny udzial w pracach konferencji), jednak wigkszo$é publikacji na ten
temat ukazata si¢ do 1990 roku. Z tego wzgledu podlegaty one znacznym ogra-
niczeniom, z ktérych zasadniczym byl brak dostgpu do szerszej bazy Zrédlowe;j
i konieczno$é korzystania wylgcznie z oficjalnych dokumentéw konferencyjnych
uzupetnianych wlasnymi obserwacjami w przypadku oséb uczestniczacych w pro-
cesie KBWE. Formulowane na tej podstawie oceny oraz wnioski nie mogty takze
wykraczaé poza obowigzujgcg w Polsce do 1989 roku wyktadni¢ utrudniajgcg do-
datkowo petng i obiektywng analiz¢ zagadnienia. Uwaga autoréw koncentrowala
si¢ przede wszystkim na przebiegu i ustaleniach samej konferencji odbytej w la-
tach 1973-1975, wczesniejszych Wielostronnych Rozmowach Przygotowawczych
czy tez nastgpstwach porozumieri z Helsinek, natomiast w mniejszym stopniu
zajmowano si¢ przebiegiem prac przygotowawczych oraz polskimi koncepcjami
i planami, szczegdlnie na tle 6wezesnych uwarunkowan politycznych.
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W takim kontekscie ksigzka Wandy Jarzabek stanowi cenny wklad i nowe
spojrzenie na mato dotychczas poznany obszar polityki zagranicznej PRL. Au-
torka, podejmujac analiz¢ tresci polskich koncepcji i prac przygotowawczych
oraz rozlicznych uwarunkowan, ktérym podlegaty, starata si¢, jak zaznacza we
wstepie, ukazaé tok myslenia 6wezesnych wladz PRL, ich rozumienie intereséw
paristwa oraz mozliwo$ci manewru, nader zresztg ograniczone, wobec ZSRR i blo-
ku wschodniego. Polska, wigzgc spore nadzieje z przyszlg konferencjg, liczyla na
osiggnigcie gléwnego celu, czyli migdzynarodowe uznanie granicy na Odrze i Ny-
sie Luzyckiej, a takze intensyfikacje wspdtpracy gospodarczej oraz zniwelowanie
ograniczen handlowych miedzy obydwoma czg¢$ciami kontynentu. W. Jarzgbek
omawia aktywnos$¢é Warszawy na polu prac przygotowawczych i ich wieloraki cha-
rakter, tworzenie wlasnych, oryginalnych koncepcji, dziatania réznych szczebli
planowania, elastycznos$¢ podejscia do wiclu probleméw, uwzglednianie w swoich
poczynaniach tendencji i zmieniajgcej si¢ sytuacji migdzynarodowej. Poza tym
podkresla konsekwencje cigzgce nad polskimi przygotowaniami konferencyjnymi
wynikajgce zaré6wno z przynaleznos$ci PRL do obozu socjalistycznego, dominu-
jacej pozycji Kremla i nadrzg¢dnosci jego intereséw, jak i ideologicznego podioza
niektérych koncepcji Warszawy. Autorka dostrzegla ponadto wewnetrzne przyczy-
ny tak intensywnego zaangazowania w proces KBWE wiadz peerelowskich, ktére
przekonywaly tg drogg spoleczeristwo o skuteczno$ci wlasnej polityki zagranicz-
nej, podmiotowosci Polski na arenie migdzynarodowej oraz mozliwosci obrony
intereséw narodowych.

Podstawe¢ do opracowania podjgtego tematu, oprdez literatury i wydawnictw
Zrédtowych, stanowig liczne materialy archiwalne do tej pory wlasciwie niewy-
korzystywane przez badaczy. Znaczna cz¢$¢é przywolywanych przez W. Jarzabek
dokumentéw pochodzi z zespotéw (takze nicuporzgdkowanych, co dodatkowo
utrudnialo kwerend¢) przechowywanych w Archiwum Ministerstwa Spraw Za-
granicznych (m.in. zespoty: Gabinet Ministra, Departament I, Departament III,
Departament IV, Departament Studiéw i Programowania). Nie mniej istotna
okazala si¢ dokumentacja Komitetu Centralnego PZPR znajdujgca si¢ w Archi-
wum Akt Nowych (Sekretariaty Wiadystawa Gomutki, Edwarda Gierka i Jerzego
Waszczuka oraz Wydzial Zagraniczny). Z uwagi na charakter pracy wartosciowym
uzupelnianiem archiwaliéw sg bez watpienia relacje bezposrednich uczestnikéw
polskich prac przygotowawczych oraz dyplomatéw, w tym zagranicznych, ktére,
jak podkresla sama Autorka, ,,pomogly w zrozumieniu pewnych mechanizméw
wewnetrznych oraz dostarczyly informacji niemozliwych do zdobycia w inny spo-
séb” (s. 12).

Zakres chronologiczny opracowania obejmuje okres od przedstawienia na
forum ONZ w 1964 roku propozycji Adama Rapackiego dotyczacej koncepcji
zwolania konferencji europejskiej po§wigconej zagadnieniom bezpieczeristwa
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do podpisania porozumienia helsiriskiego w 1975 roku. Ksigzka sktada si¢ z pie-
ciu rozdzialéw (1. Narodziny i krystalizowanie sig koncepcyi konferencyi, 2. O ksztalt
konferencii, 3. Prace nad modelem konferencyi [1970-1970], 4. Wielostronne Rozmowy
Praygotowawcze, 5. Prace Konferencji Bezpieczenstwa i Wspdtpracy w Europie [li-
piec 1973 — lipiec 1975]) oraz obszernego (kilkadziesigt stron) aneksu Zrédlowego,
w ktérym W. Jarzgbek przytacza wybér niepublikowanych jeszcze dokumentéw
obrazujacych rézne aspekty i zawitosci towarzyszgce prowadzonym przez PRL
pracom przygotowawczym do konferencji. Calosci dopetnia, wazny w tego typu
publikacjach, indeks osobowy oraz bibliografia.

W rozdziale pierwszym Autorka przedstawia genez¢ polskich przygotowan
do zorganizowania konferencji europejskiej. Wigze ten proces z kwestig samo-
dzielnosci polityki zagranicznej PRL i jej podstawowymi celami, wynikajgcymi
z dgzenia do usankcjonowania granicy zachodniej, checi uczestnictwa w rozstrzy-
gnigciu sprawy niemieckiej (w tym kontekscie przyszte rokowania spetniatyby
dla Polski rolg nigdy nicodbytej konferencji pokojowej z Niemcami), a takze
z zagadnieniami bezpieczeristwa i ograniczenia zbrojeri, obecnymi od dtuzsze-
go czasu tak w dialogu migdzynarodowym, jak i w orbicie aktywnog$ci Warszawy
(plan A. Rapackiego z 1957 r.). R6wnie istotnym dla Polski motywem w jej pla-
nach dotyczgceych przyszlej konferencji byta sfera ekonomiczna. Przewidywano,
ze przelamanie atmosfery zimnowojennej i wprowadzenie nowej jakos$ci w euro-
pejskich stosunkach politycznych bedzie si¢ przektadaé na redukcje barier han-
dlowych, poszerzenie wspéipracy gospodarczej z Zachodem oraz zniwelowanie
ograniczend wynikajacych ze specyfiki funkcjonowania Rady Wzajemnej Pomocy
Gospodarczej (RWPG). Polaczenie tych elementéw, zdaniem wiadz PRL, daloby
impuls do przyspieszenia rozwoju niewydolnych i zacofanych gospodarek krajéw
socjalistycznych. Po ogloszeniu propozycji A. Rapackiego w 1964 roku i uzyskaniu
dla niej formalnej akceptacji ze strony reszty cztonkéw Ukladu Warszawskiego
Polska podjeta intensywng akcje dyplomatyczng propagujacg idee zwotania spo-
tkania europejskiego, kierujgc jg w znacznej mierze pod adresem paristw Europy
Zachodniej, w tym do krajéw mniejszych i neutralnych. Zgodnie z projektami
Warszawy fundamentem przysziego porozumienia miato byé uznanie terytorial-
nego i politycznego status quo na kontynencie, poprawa stosunkéw migdzypan-
stwowych, zasada nieingerencji w sprawy wewngtrzne oraz zwigkszenie kontak-
téw ekonomicznych. Nie bylo to zadanie tatwe, poniewaz strona polska, majac
na wzgledzie przede wszystkim wlasne cele (uznanie granicy), musiala zabiegad
o poparcie Kremla i uwzgledniaé jego sugestie, zmaga¢ si¢ z nieufnym podej$ciem
paristw zachodnich, reagowaé na ewoluujgca kwesti¢ niemiecky i zmieniajgcg sig¢
polityk¢ wschodnig samej Republiki Federalnej Niemiec, a takze przetamywaé
trudno$ci zwigzane z zagg¢szezeniem atmosfery miedzynarodowej w drugiej po-
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towie lat 60. na skutek eskalacji konflikcu w Wietnamie oraz interwencji Uktadu
Warszawskiego w Czechostowacji.

W rozdziale drugim W. Jarzgbek analizuje dzialania przygotowawcze do kon-
ferenciji realizowane w ciggu 1969 roku, kiedy w bloku wschodnim opracowywano
wspdélne dokumenty i spierano si¢ na temat zakresu przysztych rokowar europej-
skich. Konferencyjne koncepcje whadz polskich zmierzaty zaréwno do realizacji
okreslonych zatozen, jak i stworzenia mozliwo$ci odegrania przez PRL bardziej
upodmiotowionej roli na arenie mi¢gdzynarodowej. Podstawowym celem obrad
miato by¢ stworzenie w Europie systemu zbiorowego bezpieczerdstwa. Mial si¢
on opiera¢ na dlugofalowej wspétpracy i trwatym zblizeniu migdzy paristwami
o réznych systemach politycznych i gospodarczych, ale w bezpiecznym dla ustroju
socjalistycznego zakresie. Warszawa oczekiwala, ze w trakcie konferencji ostabie-
niu ulegng podziaty migdzy cztonkami Uktadu Warszawskiego i Paktu Pétnocno-
atlantyckiego, zostanie stworzona plaszczyzna rozstrzygnigcia budzacych emocje
probleméw (przede wszystkim uznanie granicznego status quo, kontrola zbrojer),
a takze powstang warunki do nawigzania szerszej wspé6tpracy ekonomiczne;j
z krajami zachodnimi. Zamysty te kolidowaly jednak zdecydowanie z planami
ZSRR, reagujacego niechetnie na choéby najmniejsze objawy samodzielnosci
paristw podporzgdkowanych. Kreml mial wlasng wizj¢ konferencji i traktowat jg
przede wszystkim jako okazje do poprawienia atmosfery stosunkéw z Zachodem,
zwlaszcza po zdtawieniu Praskiej Wiosny w 1968 roku oraz potwierdzenia wiasnej
dominacji w swojej strefie wpltywéw. Stronie sowieckiej nie zalezalo, aby obra-
dy zaowocowaty podjgciem decyzji w konkretnych kwestiach, tak jak widzieli to
Polacy, takze w sprawach gospodarczych, poniewaz moglo to oznaczad stegpienie
mozliwosci ekonomicznych §rodkéw nacisku, a tym samym wzrost niezaleznosci
krajéw satelickich i — w dalszej perspektywie — narastanie tendencji do dezinte-
gracji bloku wschodniego. Nic wigc dziwnego, ze ZSRR naklanial, czy wrgez zmu-
szal Warszawe, do rezygnacji z forsowania projektu szerokiej formuty konferenciji
na rzecz wlasnego programu minimum, w ktérym zabraklo miejsca dla postulatéw
ugruntowania integralnosci terytorialnej, wprowadzenia nowych zasad kontaktéw
ekonomicznych, a nawet uznania NRD. Wladze polskie przekonywano, ze ich
pomysty, zwlaszcza w sprawie granic, nie znajdg akceptacji paristw zachodnich
i w konsekwencji mogg doprowadzi¢ do niepowodzenia przysztych rokowan. Inne
kraje socjalistyczne, mimo ze réwniez wigzaly okres$lone nadzieje z konferencjg
(Czechostowacja, Wegry), w obawie przed reakcjg Moskwy nie zamierzaly po-
piera¢ koncepcji PRL i byty sktonne zadowoli¢ si¢ najdrobniejszg poprawg sto-
sunkéw z Zachodem, ktérg byloby juz samo odbycie spotkania konferencyjnego.
W konsekwencji polska wizja konferencji europejskiej, uzalezniona przeciez od
stanowiska Kremla i pozostalych krajéw bloku, nie miata szans na urzeczywist-
nienie. Dochodzit do tego dystans i ostrozno$¢ paristw zachodnich, obawiajgcych
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si¢, ze konferencja zostanie wykorzystana wylacznie do realizowania politycznej
strategii ZSRR.

Rozdzial trzeci zostat poswigcony pracom nad modelem konferencji w latach
1970-1972. Owczesna aktywnos$é dyplomacji PRL wynikata w znacznej mierze ze
stanowiska Zachodu, ktéry sklaniat si¢ za przyjeciem szerokiego obszaru negocja-
cji konferencyjnych oraz konkretyzacjg omawianej problematyki bezpieczeristwa
europejskiego. Dla Warszawy stwarzato to okazj¢ ponownego podjecia wysitkéw
na rzecz przekonania ZSRR i paristw bloku wschodniego do koncepcji wypraco-
wania kompleksowego ukladu o bezpieczeristwie, podjecia zagadnienia nienaru-
szalno$ci granic oraz rozszerzenia wspéipracy gospodarczej. Planom takim sprzy-
jato podpisanie ukladu o normalizacji stosunkéw migdzy PRL a RFN w grudniu
1970 roku (co znacznie zminimalizowato drazliwy problem granic), pozytywne
efekty rozméw na temat ograniczenia zbrojen strategicznych (SALT) oraz porozu-
mienie czterech mocarstw w sprawie Berlina Zachodniego (Polska chciata unik-
ngé omawiania tego problemu, podobnie jak i kwestii ewentualnego zjednoczenia
Niemiec). Wiadze PRL w dalszym ciagu traktowaly priorytetowo sprawy gospo-
darcze. Dostrzegaty, ze coraz wigkszg przeszkodg dla rozwoju kontaktéw w tej
sferze jest zamykanie si¢ Europy w przeciwstawnych organizmach ekonomicznych
- Europejskiej Wspélnocie Gospodarczej (EWG) i RWPG. Postulowaty w zwigzku
z tym wypracowanie mechanizméw zapobiegajgcych dalszemu zasklepianiu si¢
obu cz¢éci kontynentu we wlasnych strukturach organizacyjnych, ulatwiajgcych
miedzy nimi wspéiprace i prowadzgcych do stworzenia ogélnoeuropejskiej infra-
struktury gospodarczej. Waznym $rodkiem do tego, wedtug zalozert Warszawy,
mialo by¢ prowadzenie konkretnych przedsigwzigd, wymagajgcych wspéldziatania
wielu partneréw, jak rozbudowa wspélnych drég wodnych czy budowa autostrad.
Opowiadajac si¢ za podpisaniem ukladu o bezpieczeristwie, PRL przekonywata
Kreml i pozostale paristwa socjalistyczne, ze dgzenie do jego zawarcia mogloby
postuzyé do:

odrzucenia argumentéw Zachodu, Ze proponowany przez paristwa Ukladu Warszaw-
skiego porzadek obrad konferencji europejskiej jest zbyt ubogi tematycznie [...] [oraz
sprzyjatoby] skutecznemu przeciwdziataniu forsowania przez Zachéd niewygodnych dla
krajéw socjalistycznych tematéw, np. dotyczacych redukeji zbrojert konwencjonalnych
(s. 101).

Jednak ZSRR, a za nim inne kraje bloku, sprzeciwil si¢ podejmowaniu na
tym etapie dyskusji nad polskim projektem ukladu o bezpieczeristwie, a zwlasz-
cza wlgczaniu do obrad konferencyjnych sprawy ograniczenia zbrojen, gdyz, jak
twierdzono, utrudniloby to zwolanie samej konferencji. Wtadze sowieckie byly
takze nadal niechg¢tne, zagrazajgcym ich hegemonii, koncepcjom wspétpracy go-
spodarczej z Zachodem na zasadach proponowanych przez Warszawg. Poglady
przywédcéw sowieckich podzielala w tym wypadku NRD, ktéra juz od dawna
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rozwijata pomys$lnie wymiang handlowg z RFN i zajmowata uprzywilejowang po-
zycj¢ w RWPG. Osamotniona w swoich zabiegach i naciskana przez ZSRR Polska
musiata w tej sytuacji dostosowa¢ si¢ do stanowiska bloku i zrezygnowaé z wy-
sitkéw na rzecz propozycji poszerzenia zakresu negocjacji. W Warszawie przewi-
dywano jednak, ze w trakcie szczegétowych rozméw podczas konferencji stano-
wisko paristw socjalistycznych zawarte we wspélnych dokumentach nie bgdzie
przesadzalo ostatecznych decyzji, a w wielu kwestiach, w tym ekonomicznych,
bedg mozliwe do zawarcia korzystne kompromisy. Elementem taczagcym Warszawg
i Moskwe w kontekscie przyszlego spotkania europejskiego byly obawy przed
wysuwanymi coraz wyrazniej przez paristwa zachodnie problemami swobodnej
wymiany idei, oséb i informacji, w kt6érych widziano zamiary prowadzenia przez
Zachéd ,,dywersji ideologicznej” i eksportowania do bloku wschodniego ,,wrogich
socjalizmowi tresci ideologicznych i kulturowych”. Spodziewano si¢, ze wzrost
kontaktéw migdzyludzkich moze spowodowaé préby rozbicia jednosci ,,wspélnoty
socjalistycznej”, ale z drugiej strony oceniano z przesadnym optymizmem, Ze wy-
miana idei i informacji utatwi krajom bloku dziatania propagandowe i ideologiczne
w Europie Zachodniej.

W rozdziale czwartym Autorka omawia Wielostronne Rozmowy Przygo-
towawcze (WRP), ktére rozpoczety si¢ w listopadzie 1972 roku w Helsinkach
i stanowilty ostatnig sekwencj¢ w pracach nad zorganizowaniem konferencji. Ich
efektem stato si¢ przyjecie Zalecen koricowych. W czasie WRP Polska wystepo-
wala solidarnie z resztg paristw socjalistycznych, choé nie byfa do korica usatys-
fakcjonowana wszystkimi sformutowaniami w radzieckich wersjach dokumentéw,
jakie miano przedkladaé w trakcie debaty w imieniu catego bloku wschodniego.
Unikajgc na tym etapie dyskusji z ZSRR na tematy moggce pobudzié rozbiez-
nosci, starala si¢ podkresla¢ wlasne zainteresowanie oraz rol¢ w zorganizowaniu
konferencji. Warszawa miata w dalszym ciggu nadziejg, ze w toku WRP, giéwnie
przy okazji rozméw kuluarowych, wytworzg si¢ sprzyjajgce warunki wprowadzenia
do tematyki obrad przynajmniej nicktérych zagadnieri znajdujacych si¢ w orbicie
jej szczegblnego zainteresowania (sprawy ekonomiczne). Obawy Polski budzity
natomiast plany podjecia dyskusji nad zbyt szerokim spektrum zagadnien, lgcznie
z problemem bliskowschodnim, co moglo znacznie utrudnié negocjacje nad spra-
wami waznymi dla PRL (kwestie terytorialne). Z niepokojem, zaréwno w Warsza-
wie, jak i Moskwie, §ledzono poczynania RFN, ktérg posgdzano o to, ze dzigki
swojej pozycji politycznej i ekonomicznej bedzie cheiata wykorzystaé konferen-
cj¢ do realizacji wlasnych celéw i nakloni do przyjecia swojego stanowiska takze
innych partneré6w z EWG i NATO. Bledne okazaly si¢ rachuby krajéw bloku na
podwazenie jednosci paidistw Europy Zachodniej, ktdre, jak si¢ okazalo, wypraco-
waly w odniesieniu do wielu spraw zgodne stanowisko. Zwracano takze uwagg, ze
zasady ,,swobodniejszej wymiany oséb, idei i informacji” postuzg paristwom za-
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chodnim, dysponujacym w koricu lepiej rozwinigtg bazg materialng, do infiltracji
ideologicznej” oraz ,,rozmigkczania” krajéw socjalistycznych. W okresic WRP de-
legaci polscy $cisle wspétpracowali i konsultowali si¢ z przedstawicielami innych
krajéw bloku, zwlaszcza ZSRR, ktéry zachowal decydujgcy glos we wszystkich
omawianych podczas negocjacji kwestiach. Wyniki rozméw helsiriskich zostaty
ocenione przez Warszawe¢ pozytywnie, zwlaszcza w konteks$cie wyeksponowania
zasady nienaruszalno$ci granic w Europie. Wiadze PRL z jednej strony podkre$la-
ty znaczenie solidarnego stanowiska paristw socjalistycznych, cho¢ z drugiej strony
u§wiadamialy sobie, ze rokowania konferencyjne staly si¢ wyraZnie spotkaniem
mi¢dzyblokowym, gdzie silg rzeczy pierwsze skrzypce grali liderzy ugrupowan,
a wiec mocarstwa przy jednoczesnym ograniczeniu roli mniejszych krajéw.

Rozdzial pigty odnosi si¢ do prac KBWE rozpocze¢tych w lipcu 1973 roku,
a zakoniczonych 1 sierpnia 1975 roku podpisaniem Aktu korficowego. Paristwa
bloku wschodniego, lgcznie z Polska, prezentowaly jednolite, podporzgdkowane
ZSRR stanowisko i wystgpowaly podczas obrad konferencyjnych zgodnie z ulo-
zonym przez Kreml podziatem rél. Dotyczylo to szczegélnie forsowanych przez
Zachéd koncepcji swobodnego przeptywu ludzi i idei (tzw. trzeci koszyk), w kt6-
rych dostrzegano coraz wyrazniejsze zagrozenie dla systeméw spoteczno-politycz-
nych w krajach socjalistycznych. Waznym obszarem aktywnosci delegacji PRL
na KBWE byty sprawy bezpicczeristwa oraz wspéipracy gospodarczej. Starano
si¢, aby w toku obrad postugiwano si¢ odpowiednimi, z punktu widzenia intere-
s6w polskich, sformutowaniami dotyczacymi probleméw nienaruszalnosci granic
oraz integralno$ci terytorialnej. Przebieg konferencji uzmystowit Warszawie po
raz kolejny jej ograniczong podmiotowo$¢ i niewielkie mozliwosci oddziatywa-
nia migdzynarodowego widoczne zwlaszcza w sytuacji, kiedy paristwa zachodnie
traktowaty priorytetowo relacje z ZSRR, takze w zakresie mozliwosci rozwoju
kontaktéw gospodarczych. Wyniki obrad oraz zasady podpisanego Aktu korico-
wego KBWE wiladze PRL uznaty za sukces, pomimo ze nie mialy one charakteru
wigzacego z punktu widzenia prawa mi¢dzynarodowego. Podkreslano jednak, ze
przyczynialy si¢ one do utrwalenia istniejgcego terytorialno-politycznego status
quo i z tego punktu widzenia, jak na wyrost twierdzono, zastgpowaly w pewnym
zakresie niezawarty po wojnie traktat pokojowy, a tym samym zamykaly okres
powojenny w Europie.

Juz ten, silg rzeczy skrétowy, przeglad tresci pracy W. Jarzgbek pozwala na
konstatacjg, ze Autorce udalo si¢ uchwycié i wyjasnié rozliczne i mato znane prze-
jawy polskiego zaangazowania w proces KBWE. Dokonujgc analizy znacznego
obszaru dzialar polityki zagranicznej PRL, W. Jarzgbek uwypuklita jej cele i me-
chanizmy, bedace konsekwencjg powojennego porzgdku w Europie, osadzonego
w realiach dominacji Kremla w bloku wschodnim oraz akceptacji Zachodu dla
istnienia stref wpltywéw. Autorka wykazala, ze charakter i specyfika migdzyna-




242 Recenzje

rodowej aktywno$ci Warszawy wynikaly ze splotu wielu czynnikéw obecnych
na kolejnych etapach planowania i przygotowari do zwotania konferencji europej-
skiej. Czynniki te sprowadzaty si¢ do uwarunkowar ideologicznych, konsekwencji
podporzgdkowania ZSRR, zaleznos$ci panujgcych w bloku wschodnim, a takze
wysitkéw wladz peerelowskich na rzecz uznania granicy zachodniej — istotnego
zaré6wno w kontekscie realizacji intereséw narodowych, jak réwniez polepszenia
tg drogg wlasnego wizerunku w oczach spoleczeristwa.

Zrédtowy charakter pracy zdeterminowat do pewnego stopnia styl narracji,
miejscami — trzeba przyznaé — do§¢ zawily. Nie ujmuje to jednak opracowaniu war-
tosci. Imponujaca liczba wykorzystanych materiatéw Zrédtowych, trafnos¢ wysnu-
tych na ich podstawie wnioskéw i spostrzezenl powoduje, ze ksigzka W. Jarzabek
jest udang préba przyblizenia skomplikowanych kwestii polityki zagranicznej PRL
i jej usytuowania na arenie mi¢dzynarodowej. Z tego punktu widzenia ustalenia
Autorki na pewno zwréca uwage badaczy zajmujgcych sig tg problematyka.

Robert Skobelski



