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POLITYK W PRZESTRZENI MIEDZYLUDZKIEJ.
PRZYPADEK JAROSLAWA KACZYNSKIEGO

Jarostaw Kaczynski jest rasowym politykiem. Przez niektérych uwazany za wybitnego.
Na przetomie 2015 i 2016 r. stal sie najsilniejszg postacia polskiej polityki. Latem 2016 1.
opublikowat ksigzke o charakterze autobiograficznym (Kaczyniski 2016)!. Dopuscit
w ten sposdb licznych czytelnikéw do swojego wewnetrznego $wiata. Nalezy od razu
dodag, ze jest to $wiat bardzo upolityczniony.

Skorzystajmy z tej okazji i przyjrzyjmy sie mu ze szczegélnej perspektywy. Zasadnicze
pytanie, na ktore poszukujemy tutaj odpowiedzi, brzmi: Jaki charakter przybierajq re-
lacje interpersonalne lidera politycznego, ktdry przez kilka dziesigcioleci funkcjonuje
w tej roli na gtéwnej scenie krajowej? Odwolujac si¢ do terminologii zaproponowanej
ostatnio przez wybitnego polskiego socjologa (Sztompka 2016), mozna to pytanie sfor-
mulowa¢ nastgpujaco: Czym si¢ charakteryzuje przestrzen miedzyludzka, w ktorej zyje
polityk? Przestrzen miedzyludzka jest tutaj rozumiana jako sie¢ réznorodnych relacji,
ktore polityk nawiazuje, podtrzymuje, rozwija, zrywa, odnawia, z ktérych korzysta
w realizacji swoich celéw indywidualnych i celow swojej formacji polityczne;.

Mowigc jezykiem potocznym, interesuje nas po prostu zycie polityka wsréd innych
ludzi. Jezeli Jarostaw Kaczynski jest politykiem ,,z krwi i kosci’, a przy tym wzorcem dla
wielu 0sdb ze swego obozu (i nie tylko), to prawda o nim, o jego osobistej przestrzeni
miedzyludzkiej moze si¢ okaza¢ w pewnym stopniu prawdg o politykach w ogole.

Prébujemy ujaé opisywane w ksiazce relacje w dwoch wymiarach. Najpierw wy-
rézniamy te relacje, ktdre sg przez autora opisywane jako trudne, konfliktowe, groz-
ne. Opisujemy w ten sposob ,,miedzyludzka przestrzen ryzyka” naszego bohatera.
Nastepnie, nawigzujac do koncepcji kapitatu spotecznego, identyfikujemy te relacje,
ktore autor uznaje za korzystne z punktu widzenia realizacji wlasnych celéw i celow
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swojego $rodowiska, probujemy tez odnalez¢ te kontakty, ktore sa dla bohatera zrodlem
wsparcia, w ktorych czuje si¢ pewnie, a nawet komfortowo. Mozemy je nazwac ,,mie-
dzyludzka przestrzenig zaufania”. Na koniec zastanawiamy si¢ nad specyfika funkcjo-
nowania politykow w przestrzeni miedzyludzkiej. Na ile ksztaltuje ona sposéb funk-
cjonowania aktoréw spolecznych na scenie politycznej? I w jakim stopniu uczestnictwo
w zyciu politycznym decyduje o charakterze i jako$ci relacji spotecznych utrzymywa-
nych poza §wiatem polityki? Trudno, oczywiscie, na podstawie jednostkowej biografii
formutowac jakiekolwiek uogolniajace wnioski. Analizowany przypadek traktujemy
tutaj jako podstawe do postawienia interesujacego problemu badawczego i zarysowa-
nia kierunku poszukiwan badawczych w tej dziedzinie.

Szeroka przestrzen ryzyka

Relacje z wiekszoscig politykow ze wszystkich obozow sa opisywane przez autora jako
zlozone, trudne, niejednokrotnie obarczone wysokim ryzykiem. Poczgwszy od Lecha
Walesy, a skoniczywszy na Jerzym Buzku. Opowies¢ dotyczy okresu 1968-2001, stad
mozna przypuszczaé, ze lista takich oséb jest duzo dluzsza. Wybrano kilka charakte-
rystycznych przykladow.

Posta¢ Walgsy jest tutaj odmalowana gléwnie w czarnych barwach. Odnotujmy
wiec jeden z nielicznych wyjatkéw. Postawa Walesy podczas strajku w 1988 r. zostata
oceniona wysoko: ,,Ale tu, w stoczni — rzeczywisty przywodca. Potrafit w najgorszych
momentach porwa¢ ludzi. Nie zatamywat si¢. Przemawial w dziwny sposdb, niekiedy
nic nie rozumiatem, robotnicy — owszem, i strajk trwal” (s. 55). Na podstawie licznych
wypowiedzi na temat pierwszego przywodcy ,,Solidarno$ci” mozemy zrekonstruowac
diuga liste mniej lub bardziej powaznych zarzutéw: leniwy i nadmiernie ostrozny (s. 65),
»cztowiek pozbawiony elementarnej wiedzy, zupetnie nieprzygotowany intelektualnie
do wypelniania zadan, ktére przed nim stanely” (s. 125), stwarzajacy powazne zagroze-
nie, ,gotowy grac z kazdym” (s. 213). Krytyczna ocena dotyczy tez 0s6b z najblizszego
otoczenia Lecha Walesy, a szczegdlnie Mieczystawa Wachowskiego: ,Widzialem, jak
Wachowski zaktada kapcie Walesie. I mysle, ze ta sytuacja byla inscenizowana specjal-
nie dla mnie [...]. To byt odegrany przede mng spektakl” (s. 129). Stan relacji miedzy
Kaczynskim a jego bylym szefem dobrze ilustruje jego reakcja na porazke wyborcza
Walesy w 1995 r. (a tym samym zwyciestwo kandydata obozu postkomunistycznego):
~Walesa wybory przegrat, kamien spadf mi i wielu moim orientujacym sie¢ w sytuacji
kolegom z serca” (s. 309). Okazuje sie, ze nawet podczas pierwszej kampanii prezydenc-
kiej w 1990 r., bedac jednym z jej gtéwnych aktoréw, Jarostaw Kaczynski miat krytycz-
ne zdanie na temat popieranego przez siebie kandydata: ,Ja tez nie mialem wielkich
nadziei zwigzanych z Lechem Walesa. Liczytem tylko, ze wywotana przez wybory dy-
namika polityczna da si¢ wykorzysta¢ do zmiany kursu. Méj sceptycyzm w stosunku
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do niego wyrazatem potgebkiem...” (s. 122). Po latach przyznaje, ze Walesa byl jego
»najwiekszym grzechem politycznym” (s. 125).

Relacje z Bronistawem Geremkiem réwniez byly trudne. Naznaczone osobista

niechecig, oskarzeniami o stalinowska przesztos¢. W ocenie tej postaci wyraznie daje
o sobie zna¢ tendencja do oceniania ludzi przez pryzmat ,zastyszanych” opowiesci,
niedopowiedzen, uogélnien i niejednokrotnie insynuacji:
Nie lubilem go, ale nie to bylo rozstrzygajace. [...] niektorzy jej [szkoly podstawowej] absol-
wenci mieli bardzo zle wspomnienia zwigzane z mlodym stalinowcem. Krazyly na ten temat
rozne opowiesci [tu przytacza jedng — przyp. M.K.] [...]. Nie wiem, czy to byla prawda [wy-
réznienie — M.K /], ale ta historia sprawiata silne wrazenie [...]. Wystarczajaco dobrze znalem
dzieje jego pokolenia, by uwazac ten zyciorys za dyskwalifikujacy (s. 74).

Jedno ze wspomnien dotyczacych tej postaci wskazuje na jeszcze jedno zrodto nega-
tywnych opinii - poczucie porazki w prestizowym gltosowaniu: ,,Pézniej bylto gloso-
wanie nad o$wiadczeniem (zwigzanym z wizyta Gorbaczowa) i przegralem je do zera.
Ci sami ludzie, ktérzy prosili mnie o napisanie alternatywnej wersji, opowiedzieli si¢
za Geremkiem” (s. 58).

Posta¢ Jacka Kuronia we wspomnieniach bylego prezesa Porozumienia Centrum
wypada duzo lepiej: ,,Bezsprzecznie Jacek Kuron byl najwybitniejsza postacia opozycyj-
nej lewicy. Urodzony gawedziarz, wymagajacy dyskutant” (s. 21). Ale takze w tym przy-
padku autor nie odméwil sobie uwag w tonie insynuacyjnym: ,,Po Warszawie krazyly
rozne plotki na jego temat. Wsrdd nich i taka, ze chce, by zwiazek zmienil sie w partie,
stajac si¢ jakby druga PZPR. W to akurat nie wierzytem, ale...” (s. 31). Oraz: ,,U Jacka
Kuronia drzwi byly zawsze otwarte, jednak takie wkraczanie [czerwonych] oznaczato
pewna zazylos¢. Krazyly wiesci o roznych przystugach, jakie sobie czyniono” (s. 79).
Kaczynski w relacjach Kuronia z ,,czerwonymi” dostrzega nie tylko zazylos¢, ale tak-
ze prowadzenie wspolnych gier juz podczas negocjacji zwigzanych z przygotowaniem
obrad okragtego stotu: ,,Byly proby wyeliminowania z obrad Michnika i Kuronia, pdz-
niej juz tylko tego drugiego. Nie wiem, czy w istocie nie chodzito o wzmocnienie ich
pozycji. Jesli byl to teatr, trzeba powiedzie¢, ze aktorzy grali dobrze” (s. 64).

Podejrzenia wobec partneréw politycznych o prowadzenie gier taktycznych sg cze-
stym elementem opisu. Tak np. zostata oceniona postawa Adama Michnika z lat osiem-
dziesigtych: ,,zmiana jego postawy widoczna w niektérych publikacjach z lat osiemdzie-
siatych to tylko taktyka, on ciagle Zyje w $wiecie tradycji skrajnej lewicy, szczegdlnie
Komunistycznej Partii Polski” (s. 68). Wyjasnijmy, Ze w tym okresie Adam Michnik
opublikowal m.in. przelomowa pod wieloma wzgledami ksigzke Kosciét, lewica, dialog,
uznajac Koscidt katolicki za trwaly i istotny element zycia spolecznego w Polsce.

W zasadzie wszyscy przedstawiciele tzw. lewicy laickiej, z ktérymi przeciez do
pewnego momentu autor intensywnie wspotpracowal, sag w ten sposob opisywani:
»Najwazniejsza cze$¢ delegacji solidarno$ciowej [...] miata do drugiej strony dziwnie
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bliski stosunek” (s. 69). Wyjatkiem od tej reguly okazuje sie Jan Jozef Lipski, o ktérym
Kaczynski pisze wylacznie pozytywnie.

Wiele cierpkich stéow autor znajduje dla Tadeusza Mazowieckiego, Hanny
Gronkiewicz-Waltz, Jana Rokity, Mariana Krzaklewskiego, Jerzego Buzka, Bronistawa
Komorowskiego. W przypadku tego ostatniego osad jest wyjatkowo ostry: ,,Nieczesto
w naszej polityce wsrod ludzi zdrowych na umysle [...] mozna si¢ natkna¢ na kogos
réwnie antypatycznego” (s. 305). Powstaje pytanie, jak w takiej atmosferze podejrzen,
insynuacji mozliwa jest kooperacja. Wydaje sie, ze koszt emocjonalny, w przypadku
przecigtnej osobowosci, musi by¢ wysoki.

Waska przestrzen zaufania

Wiele wskazuje na to, ze nieufno$¢ w relacjach indywidualnych idzie w parze z tzw.
nieufno$cig uogdlniong. W ksigzce mozemy odnalez¢ wiele przyktadow wskazuja-
cych na to, Ze sytuacje niejasne, niepewne, przewaznie s interpretowane na nieko-
rzy$¢ partnerdw. Na przyklad niepowodzenie redagowanego przez autora ,, I'ygodnika
Solidarno$¢” co najmniej dwukrotnie jest wyjasniane jako skutek kampanii ,,nie czy-
taj, bo nie wypada” (s. 91). Nigdzie jednak nie zostaly podane przyktady prowadzenia
takiej kampanii.

Innym przykladem jest incydent, ktéry zdarzyt sie podczas oficjalnego pobytu au-
tora w Rzymie, w roli reprezentanta prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. Okazalo
sie, ze nocleg zostal zarezerwowany w hotelu, w ktérym byly wynajmowane pokoje
na godziny. Komentarz do tej przygody jest nastepujacy: ,,rzecz przykra, pokazujaca,
jak perfidnie, wrecz obrzydliwie dziata walczaca z nami czg$¢ aparatu panstwowego...”
(s. 165). Z dalszej czesci komentarza wynika, Ze przekonaniu o ztej woli organizatoréw
nie towarzyszyla proba wyjasnienia przyczyn tej sytuacji. Nie wzieto tez pod uwage
mozliwosci popelnienia pomylki: ,,Poziom zlej woli byt wyjatkowo wysoki, cho¢ nie
potrafie powiedzie¢, kto dokladnie organizowal nasz pobyt” (s. 165). Przekonanie
o wszechobecno$ci stuzb specjalnych i zwigzana z tym podejrzliwo$¢ przybieraja nie-
kiedy posta¢ karykaturalng. Autor w swoim stylu interpretuje zauwazalng obecnosé
tadnych kobiet w Sejmie w latach dziewig¢édziesigtych: ,,Niektorzy podejrzewal, ze
te skwapliwe w nawigzywaniu znajomosci osébki to byly po prostu stuzby. Dowodow,
rzecz jasna, nie mam” (s. 268).

Ciekawie na tym tle rysuje sie¢ relacja z Jerzym Breitkopfem, ktéry w kancelarii
prezydenckiej pracowal jeszcze przy Wojciechu Jaruzelskim: ,,Breitkopfa poczatkowo
chcialem zwolni¢, ale co$§ mnie tknelo i postanowilem si¢ nie spieszy¢. Dlaczego? Otdz
wyraznie chcial wspotpracowal, wiec bylby uzyteczny [...]. Musze przyznad, ze Jerzy
Breitkopf sprawdzit si¢ w roli, ktorag mu powierzytem” (s. 138). Autor przypisuje tutaj
sobie zastuge polegajaca na intuicyjnym wyczuciu mozliwosci owocnej wspotpracy
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z reprezentantem dawnego rezimu. Znajac inne jego wypowiedzi i dzialania, mozemy
by¢ przekonani, ze w przypadku odkrycia podobnego zabiegu u przeciwnikéw poli-
tycznych jego ocena bylaby miazdzaca.

Relacje, w ktérych dominowalo zaufanie i wsparcie, taczyly bohatera przede wszyst-
kim z rodzing. Osoba wspominang najcieplej jest tutaj brat blizniak Lech Kaczynski.
W wielu trudnych momentach mogt Jarostaw liczy¢ na pomoc brata. Na przyktad po
rozwigzaniu Sejmu w 1992 r.: ,Mialem duze trudnosci ze znalezieniem pracy. Przez
jakis czas musiatem pozycza¢ pienigdze od Leszka. Bez jego pomocy cigzko bytoby mi
przetrwa¢ pierwsze miesigce po rozwigzaniu Sejmu” (s. 277).

Poza rodzing, zrodtem poczucia wlasnej wartosci i sSrodowiskiem, w ktérym przez
diugi czas autor czut sie dos¢ komfortowo, bylo grono zatozycieli partii Porozumienie
Centrum. Jego pozycje w tym gronie pokazuje wspomnienie dotyczace pierwsze-
go wyboru prezesa: ,jako zywo, nie moge sobie przypomnie¢ zadnego gtosowania.
Rzeczywiscie bylem od poczatku uwazany za szefa partii, ale nie wynikato to z zad-
nego wyboru, a po prostu pozycji politycznej, jakg mialem jeszcze przed jej powota-
niem” (s. 112).

Polityka jako putapka dla relacji miedzyludzkich

W kontekscie przedstawionych faktow i opinii powstaje pytanie o zwigzek miedzy po-
lityka a nieufnoscig. Dlaczego polityka oslabia zaufanie interpersonalne? Jednym z po-
woddéw moze by¢ przyznanie jej zbyt istotnej roli, postrzeganie rzeczywistosci glownie
przez jej pryzmat. W przypadku Jarostawa Kaczynskiego mamy sporo dowodéw na
taka wiasnie przypadlos¢. Jedna z opisywanych przez autora sytuacji wydaje si¢ na-
wet zabawna. Kiedy okazalo si¢, Ze pewien dzialacz Porozumienia Centrum zmienit
stan cywilny, prezes skomentowal to w nastepujacy sposob: ,,Nie wiem, czy jego $lub
zbardzo urodziwg partnerka, byla modelka, byt wynikiem przekonania, by i$¢ do gory
w chrze$cijansko-demokratycznej partii” (s. 242). Innych motywdw, np. uczuciowych
czy po prostu estetycznych, autor w ogdle nie rozwazat.

W innych, bardziej dramatycznych okoliczno$ciach autor ujawnial réwniez ,,prze-
polityzowany” punkt widzenia. Wspominajac pogrzeb ksiedza Jerzego Popietuszki,
ktéry zgromadzit setki tysiecy osdb, wyrazit rozczarowanie, Ze jego uczestnicy nie
podjeli jakich$ zorganizowanych dziatan: ,Ludzi bylo bardzo duzo, ale trudno tez
bylo nie zauwazy¢, ze po jakich§ dwdch godzinach uroczystoéci zaczeto wychodzic.
Krétko moéwigc, obiad najwazniejszy. Ta postawa drogo miala nas kosztowac i ciggle
kosztuje” (s. 47).

Inne wspomnienie rowniez odstania skrajnie upolityczniony punkt widzenia na
sprawy o o wiele szerszym wymiarze. Podczas oblezenia Sarajewa autor udat si¢ wraz
zjednym z polskich konwojéw do Bosni. Wspominajac te wyprawe, zastanawia sie nad
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swoimi intencjami, ujawniajac przy okazji, ze w duzym stopniu chodzito o rodzaj po-
litycznej konkurencji z aktywnymi politykami Unii Wolno$ci: ,Wlasciwie nie bardzo
wiem, dlaczego tam pojechatem. Troche z checi przygody, troche dlatego, by unici nie
chwalili si¢ poZniej, ze tylko oni sg tak pelni empatii i po$wiecenia dla innych” (s. 261).
Aspekt humanitarny gdzie$ zniknat. ..

W kilku momentach biografii bohater przezywal sytuacje kryzysowe zwigzane z bra-
kiem zatrudnienia. Opisujac je, pokazuje z jednej strony tych, ktorzy wyciagneli pomoc-
ng dlon. Z drugiej strony ujawnia swoje rozczarowanie postawa tych, ktorzy pomocy
nie udzielili. Jan Dworak odmoéwil wydania fatszywego zaswiadczenia o zatrudnieniu
(s. 90), profesor Tomasz Strzembosz obiecal pomoc przy zatrudnieniu na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim, ale nic z tego nie wyszlo (s. 69). Podobne oczekiwania mial tez
wobec Tadeusza Mazowieckiego: ,,Przez chwile liczylem na to, ze Tadeusz Mazowiecki
zatrudni mnie w »Tygodniku Solidarno$¢«, jednak nic na to nie wskazywalo” (s. 69).
»Mialem czterdziesci lat, bytem bez pracy, bez perspektyw” (s. 69).

Ten trudny moment pokazuje, na jakie trudnosci i dylematy narazone sg osoby;,
ktore wigza swoje zycie z polityka jako zawodem, podstawowym zrédtem utrzymania.
Kaczynski, ktéry z powoddéw zasadniczych nie zamierzal kandydowaé w 1989 r., podjat
jednak inng decyzje. Wspomina, ze konieczno$¢ takiego rozwigzania uswiadomit so-
bie podczas rozmowy z Barbarg Labuda: ,,Nie chcesz kandydowa¢? [...] pomyslalem,
ze wlasciwie nie mam wyijscia” (s. 70).

*k K

Wspomnienia Jarostawa Kaczynskiego uznaliSmy za dobrg okazje do podjecia reflek-
sji na temat specyfiki relacji spotecznych utrzymywanych przez lidera politycznego.
Jesli analizowany przypadek uznaliby$my za reprezentatywny, to odpowiedz na zasad-
nicze pytanie powinna brzmie¢ nastepujaco: Relacje te charakteryzuje szeroka prze-
strzen ryzyka oraz waska przestrzen zaufania. Polityk w o wiele wiekszym stopniu od
przecietnego uczestnika zycia spolecznego jest narazony na dokonywanie kalkulacji
dotyczacych wiarygodnosci partneréw. Czesto czuje sie zmuszony do podejmowania
gry z partnerami, ktérych uznaje za niegodnych zaufania. Ma $wiadomos$¢, ze musi
by¢ czujny. Wigkszo$¢ utrzymywanych przez niego relacji wiaze sie ze spora dozg po-
dejrzliwosci co do intencji drugiej strony. Obecny sprzymierzeniec w kazdej chwili
moze okaza¢ sie groznym przeciwnikiem. Co wiecej, spora czes¢ relacji ma charakter
dwoisty, jednoczesnie kooperacyjny (ze wzgledéw pragmatycznych) i wrogi (np. ze
wzgleddw ideologicznych czy charakterologicznych).

Czy profesjonalnie uprawiana polityka stanowi nieuchronng putapke dla relacji mie-
dzyludzkich? Wiemy, Ze niewatpliwie potrafi ona w wiekszym lub mniejszym stopniu
te relacje zatru¢. Jak mozna sobie z tym poradzi¢? Jak temu zapobiegac?
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Na podstawie wstepnego rozpoznania i potocznych obserwacji mozna przyjaé,
ze istniejg trzy wzajemnie si¢ uzupelniajace sposoby radzenia sobie z tg sytuacja. Po
pierwsze, klarowny stosunek do wartosci. Taka postawa zaweza pole niejasnych gier,
a poszerza przestrzen wspotpracy lub dobrze rozumianej konkurencji. Po drugie, po-
zapolityczne ,,umocowanie” polityka. Polityk, ktory nie jest skazany na wykonywanie
tej jedynej roli, dziala bardziej swobodnie, nie traktujgc ewentualnego zejscia ze sceny
politycznej jako tragedii. Tym samym nie postrzega politycznych przeciwnikéw jako
wrogow, zagrazajacych jego losowi. Po trzecie, ,,azyl” w postaci dobrych relacji z oso-
bami bliskimi, zrédlo wzmocnienia poczucia wlasnej wartosci, bezpieczenstwa, bez-
warunkowej akceptacji. Te trzy czynniki moga mie¢ istotne znaczenie. Warto to zba-
da¢, analizujac inne polityczne biografie i autobiografie.

Czytelnik mogltby zada¢ nastepujace pytanie: Dlaczego mieliby$my sie martwié
przestrzenig miedzyludzka lideréw politycznych? Odpowiedz jest prosta: Tu nie cho-
dzi jedynie o ich komfort, cho¢ przeciez przewaznie dobrze im zyczymy. Chodzi o to,
ze ich przestrzen jest takze nasza, obywatelska przestrzenig. Warto ja chroni¢.
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